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Provningstillstand till Regeringsratten gallande skattemal har funnits i svensk ratt sedan
1972. Regeringsratten &r hogsta instans bland de allménna forvaltningsdomstolarna och
avgor mal som handlar om tvister mellan enskilda och myndigheter. Regeringsratten
lamnar som huvudregel endast provningstillstind nar avgorandet forvantas bli
prejudikatsgrundande, det vill saga till ledning for rattstillampningen.

Det vi inriktat oss pa i uppsatsen ar att undersoka om det forekommer nagra skillnader i
antalet beviljade provningstillstand mellan aren 1995-2006. Uppsatsen behandlar &ven
hur forhallandet mellan skattemal och det totala antalet mal ser ut. Det som gjorde att vi
valde att skriva om provningstillstand var for att det ar ett intressant amne och ett viktigt
inslag i réttstillampningen.

Det vi ville uppna med uppsatsen ar att se ifall det férekommit nagra forandringar i ovan
namnda fragor. Uppsatsen bygger pa statistik insamlad fran Domstolsverket,
Brottsforebyggande radet och Regeringsrattens arshok. Regeringsrattens arshok
innehaller avgéranden fran Regeringsratten.

Det finns ett antal mojligheter att beviljas provningstillstand och de regleras i 368
Forvaltningsprocesslagen. Provningstillstand meddelas:

1. om det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att talan prévas av
regeringsratten eller

2. om det féreligger synnerliga skél till sadan provning, sasom att grund for resning
foreligger eller att malets utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.”

Den insamlade statistiken presenteras i ett antal lattoverskadliga diagram i var analysdel,
som vi sedan kommenterat ytterligare i slutsatsen. Vi har fatt fram en rad intressanta
resultat, bland annat:

- Andelen mal som 6verklagas fran Kammarratten till Regeringsratten har okat.

- Beviljandet av provningstillstand i skattemal har ¢kat medan beviljandet av
provningstillstand for det totala antalet mal minskat under samma period.

- Skattemalen i Regeringsrattens arsbok bestar av fler referatmal dn notismal, vilket
inte var fallet i borjan av var matperiod.
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LR — Lansratten

KR — Kammarrétten

RR — Regeringsratten

PT — Prévningstillstand

RA — Regeringsrattens arshok

FPL — Forvaltningsprocesslagen (1971:291)
IL — Inkomstskattelagen (1999:1229)

LAFD - Lag om allméanna férvaltningsdomstolar (1971:289)

TL - Taxeringslagen (1990:324)
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| detta kapitel presenteras bakgrunden till uppsatsen. Vi kommer dven att behandla syfte,
problemformulering, avgransningar samt disposition.

1.1 Bakgrund

Provningstillstand (PT) till Regeringsratten (RR) géllande skattemal ar nagot som funnits
i svensk ratt sedan 1972. Dessforinnan gick langt fler mal upp i hogsta instans med
foljden att prejudikatvardet inte alltid var sa hogt och arbetsbelastningen var alldeles for
stor. Alla 6verklaganden till RR tas dock inte upp idag, utan endast sadana dar PT
meddelas. Huvudregeln &r att PT bara ld&mnas ndr RR:s avgorande forvéantas bli
prejudikatsgrundande. Det ar darfor viktigt att PT meddelas i ratt typ av mal, alltsa dar
véagledning behovs.

Det vi tankte inrikta oss pa i uppsatsen ar att se ifall antalet beviljade PT till RR
forandrats under en tolvarsperiod (1995-2006). Har andelen som beviljas PT Okat eller
minskat. Avsikten dr sedan att sammanstdlla forandringarna i antal och andel, ifall de
existerar, och sedan undersoka mdjliga forklaringar. Anledningen till att vi valde att
skriva om PT &r for att det &r ett intressant &mne och ett viktigt inslag i
rattstillampningen.

1.2 Problemformulering

De problemformuleringar denna uppsats ska forsoka ge svar pa ar:

1. Har andelen éverklagade mal forandrats under aren?

2. Har andelen beviljade PT rorande skattemal i RR okat eller minskat och i sa fall
varfor?

3. Hur stor andel av de mal som beviljats PT utgors av skattemal och har den
andelen foréndrats?

1.3 Syfte

Det vi vill uppnd med uppsatsen ar att fa svar pa ovanstaende problemformulering och
darmed se ifall det forekommit nagon form av forandring under tid i RR:s beviljande av
PT i skattemal. Har det blivit fler eller farre mal som ror skatter, har andelen beviljade PT
okat eller minskat, foljer skattemalen samma utveckling som det totala antalet mal i RR.
Vidare redovisar vi vara forklaringar till férandringarna.
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Vi har valt att avgransa oss och bara undersoka de mal som berér skattefragor. Vi
kommer endast att behandla PT vid dverklaganden som gors till RR och darfor bortse
ifrdn de Overklaganden som gors till Kammarratten (KR). Vi kommer att se till fall forst
och framst fran 1995 och framat, men &aven i vissa fall fran 1992 och framat (i mal fran
Regeringsrattens arsbok). Vi kommer enbart att undersdka de orsaker som lett till att PT
beviljats i RR och darfor inte titta pa anledningar till att PT nekats. Mal som har att gora
med fastighetstaxering och trangselskatt kommer inte att rdknas som skattemal i var
statistik.

1.5 Disposition

| det inledande kapitlet behandlas vart val av metod, problemformuleringen utvecklas och
tillvagagangssattet for datainsamlingen presenteras.

Kapitel tre innefattar en kort beskrivning av nagra centrala begrepp som vi anser viktiga
for att snabbt satta sig in i &mnet.

Det fjarde kapitlet innehaller empiri och bakgrundsinformation som &r relevant for amnet
vi undersoker.

Femte kapitlet inrymmer sjdlva analysen, det vill saga att har presenteras
sammanstaliningen av allt insamlat material.

| det sjatte kapitlet kommer vi att stimma av analysen mot problemformuleringen och
syftet i en slutsats.

Det avslutande kapitlet innehaller vara egna kommentarer och synpunkter pa vad som
framkommit av slutsatsen och arbetet i stort.


http://www.pdfcomplete.com/cms/hppl/tabid/108/Default.aspx?r=q8b3uige22

: Your complimentary
— use period has ended.

B 3 CO m p I ete Thank you for using

; PDF Complete.

Click Here to upg

Unlimited Pages

I detta kapitel beskriver vi vart val av undersokningsmetod och hur vi praktiskt gatt till
vaga vid datainsamlingen. Vidare utvecklar vi problemformuleringen och presenterar
vara utgangspunkter.

2.1 Val av undersokningsmetod

I Metodpraktikan beskrivs tre typer av undersokningsmetoder, teoriprovande,
teoriutvecklande samt beskrivande metod.

Empiriska undersékningar

/\

Beskrivande Forklarande
Teorin pa plats Teorin inte pa plats
fran borjan fran borjan
Teoriprovande Teorikonsumerande Teoriutvecklande

Figur A

* Beskrivande undersokningar ar nagot som anvands nar man vill beskriva ett faktiskt
forhallande. Ambitionen ligger, med denna undersokningsmetod, i att beskriva istallet
for att forklara. Till att borja med &r det viktigt att valja en relevant och allméant kénd

jamforelsepunkt som sedan resten av arbetet utgar ifran.’

* Om ambitionen i stallet ar att forklara en foreteelse sa kan man valja en teoriprovande
ansats. En uppsats som anvander sig av denna undersokningsmetod utgar ifran en
befintlig teori for att sedan préva denna genom att stalla upp ett antal fragestéllningar

och dérefter analysera utfallet.

* Teorikonsumerande undersokning anvands dven den nar man pa forhand har en
befintlig teori, men till skillnad fran teoriprovande metod sa satts fallet i centrum
snarare dn teorin. Detta betyder att man valjer att forklara varfor det blev som det blev,

med f6ljden att det blir svarare att generalisera resultatet.*

! Esiasson mfl, Metodpraktikan, 2003, sid. 97.
2 Esiasson mfl, Metodpraktikan, 2003, sid. 149-150.
® Esiasson mfl, Metodpraktikan, 2003, sid. 96-98.
4 -
Ibid.
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anvands med fordel ndr man &mnar utveckla nya
ar att forsdka hitta tillfredsstallande forklaringar och
an undersoker hanger samman med andra liknande
foreteelser Det finns tva olika typer av teoriutvecklande undersoknlngsmetoder dar
den ena gar ut pa att hitta forklaringsfaktorer medan den andra gar ut pa att utveckla sa
kallade kausala mekanismer. Med att hitta forklaringsfaktorer menas att man férsoker
komplettera andra teorier med en egen teori eller helt konkurrera ut den gamla teorin.
Att utveckla kausala mekanismer innebér i sin tur att man tar fram en forklaringsfaktor
och visar hur just denna péverkar vart problem.®

Med tanke pa hur vi har for avsikt att lagga upp var uppsats har vi bestamt oss for att
anvéanda teoriutvecklande undersokningsmetod med utveckling av kausala mekanismer.
Detta da det inte finns nagra direkta teorier pa omradet PT. Vidare sa passar inte
beskrivande undersokning in da det inte finns nagra relevanta jamforelsepunkter. Som vi
tidigare skrivit ar syftet med uppsatsen att forsoka hitta forklaringar till eventuella
forandringar i beviljandet av PT. Detta har vi for avsikt att géra genom att forst stalla upp
ett par tdnkbara forklaringar. Ddrefter ska vi samla in olika data for att sedan analysera
dessa och forhoppningsvis kunna dra relevanta slutsatser. De forklaringar vi har valt att
utga ifran ar:

* En ny lag genererar fler PT &n en dldre lag.
* Mycket lagandringar i en lag ger storre mojlighet till PT.

For att fa en battre helhetsbild har vi i analysen valt att hela tiden jamfora skattemalen i
forhallande till det totala antalet mal som avgjorts i RR. Vidare ska vi se pa forandringar
over tiden och ifall forhallandet mellan skattemal och de totala malen forandrats pa nagot
satt.

2.2 Insamling av data

For att ta fram statistik Over inkomna, avgjorda och balanserade mal ifran KR och RR
anvander vi oss av Domstolsverkets egna statistik.” Denna statistik visar dven antalet
beviljade PT, antalet skattemal samt 6vrig mer preciserad statistik. Dock sa stracker sig
denna statistik bara tillbaks till 1996 med anledning av att Brottsforebyggande radet
(BRA) tidigare forde motsvarande statistik. Med anledning av detta hamtar vi tidigare
material ifr&n deras hemsida for dren 1992-1996.% Aven d& vi framst valt att undersoka
material fran dren 1995-2006 har vi valt att ta med statistik fran och med 1992 for att
jamfora med statistik hamtad fran RA.

® Esiasson mfl, Metodpraktikan, 2003, sid. 121.

® Esiasson mfl, Metodpraktikan, 2003, sid. 121-123.

" http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage_ 868.aspx.
& http://bra.siteseeker.se/?q=domstolsstatistik.
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se skattemalen anses ha ska vi sammanstélla statistik
| visar antalet mal och antalet skattemal uppdelade i

ra vilka mal som skall klassas som skattemal i RA

anvander Vi 0SS av Domstolsverkets lista dver skattemal.? Vi ska &ven dela upp antalet
skattemal pa de olika lagarna for att se vilka lagar som berors i flest mal. Detta ska vi
sedan jamfora med antalet lagandringar'® i respektive lag och se om det finns nagra
samband. Syftet ar ocksa att undersoka om nytillkomna lagar beror fler mal i borjan av
sitt tillampande. All statistik som &r hamtad fran RA hamtas fran och med 1992 darfor att
vi vill jamfora detta under en langre period.

° Bilaga 5.
19 http://www.notisum.se.
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Detta kapitel tar upp ett antal begrepp som vi anser vara av central betydelse for
uppsatsen. Begreppen beskrivs kortfattat och syftar framst till att ge lasaren en snabb
inblick.

3.1 Regeringsratten

RR &r hogsta instans i de allménna férvaltningsdomstolarna!, som avgér tvister mellan
privatpersoner och myndigheter. Huvuduppgiften for RR dar att skapa vdgledande
avgoranden som skall underlatta rattstillampningen i 6vrigt. De tva storsta maltyperna
som behandlas i domstolen &r skatte- och socialférsakringsmal.*? RR beskrivs narmare i
kapitel 4.1.

3.2 Prévningstillstand

For att f& ett mal upptaget i RR krévs i stort sett alltid att RR medger ett PT™. Detta
beviljas endast da malet anses kunna ge vagledning for réttstillampningen i 6vrigt eller da
synnerliga skal” foreligger.’* Synnerliga skal kan innebéra till exempel att KR
uppenbarligen forbisett nagot eller da det ar fraga om resning.'®> Mer om PT gar att l4sa i
kapitel 4.4.

3.3 Skattemal

Ett skattemal tas upp till de allméanna forvaltningsdomstolarna da nagon valjer att
Overklaga ett beslut taget av Skatteverket. De for uppsatsen mest intressanta skattelagarna
ar Inkomstskattelagen (IL), Taxeringslagen (TL) samt Mervardesskattelagen. For en
komplett lista pa lagar som gar in under skattemal i de allmanna forvaltningsdomstolarna
se bilaga 5. Skattemal behandlas vidare i kapitel 4.2.

" LAFD 18§

12 http://www.regeringsratten.se/.

"3 FPL 358

" FPL 368

5 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 167.

10
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Kapitlet innehaller en mer ingaende beskrivning av de begrepp som vi presenterade i
foregaende kapitel samt nagra andra begrepp som ar av vikt for uppsatsen. I den senare
delen av kapitlet presenteras aven en mer teoretisk del angaende faktorer som kan
paverka en PT-ansokan.

4.1 Instanser i svensk rattskipning

I Sverige finns tre olika typer av domstolar, allmanna domstolar, forvaltningsdomstolar
och specialdomstolar. De allménna domstolarna &r uppdelade i Tingsratt, Hovrétt och
Hogsta Domstolen, vilka nyttjas vid prévning av olika typer av brottsmal.*
Specialdomstolarna avgor tvister inom olika specialomraden dar en vanlig domstol skulle
ha svart att doma, till exempel pa grund av brist pa kunskap. Exempel pa
specialdomstolar &r Marknadsdomstolen och Arbetsdomstolen.*” Den typ av mal vi valt
att inrikta oss pa, namligen skattemal, behandlas i forvaltningsdomstolarna vilka tar upp
mal som berdr tvister mellan enskilda personer och myndigheter. De instanser som finns
bland férvaltningsdomstolarna ar:

— Lénsratten (LR) som &r forsta instans och behandlar drygt 100 000 mal varje ar. Det
finns idag 23 stycken lansratter och forutom skattemal avgor de bland annat
socialforsakringsmal, psykiatrimél och mél som handlar om vard av unga.™®

— KR &r andra instans och dit gar det att 6verklaga om man inte ar tillfreds med LR:s
dom. Det behdvs i regel PT for att KR ska ta upp ett fall och detta medges om det finns
anledning att andra LR:s beslut eller om avgérande behovs for att ge ledning for hur
liknande fall ska bedémas. | skattemal behovs i regel inte ndgot PT, undantag finns i
118 Skattebetalningslagen (1997:483) och ett exempel ar anstdnd med betalning av
skatt. Det finns fyra kammarratter och de avgér cirka 25 000 mal varje &r.*

—RR ligger i Stockholm och &r den hogsta instansen i de allménna
forvaltningsdomstolarna. Huvuduppgiften for RR:s &r att skapa prejudikat som ska vara
till vagledning for liknande fall och darfor kravs det att man dverklagar KR:s dom och
beviljas PT for att malet ska tas upp?°, l14s mer om PT i kapitel 4.4. Av de 7000 — 8000
mal som kommer in beviljas endast ett fatal PT. De vanligaste malen som RR avgor ar
skattemal och socialforsakringsmal, men totalt behandlas éver 500 olika typer av mal.**
Nar beslut om PT ska tas far inte mer an tre regeringsrad delta, men det &r tillrackligt
med ett regeringsrad enligt 4a8 lag om allméanna forvaltningsdomstolar.

18 http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage  721.aspx.
7 http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage  718.aspx.
18 http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage  722.aspx.
19 http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage  720.aspx.
20 http://www.dom.se/templates/DV_InfoPage  724.aspx.
2! http://www.regeringsratten.se/.

11
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4.2.1 Vilka mal ska tas upp i de allmanna forvaltningsdo mstolarna

Vilka mal som ska tas upp i LR star foreskrivet i Lag om allméanna forvaltningsdomstolar
(LAFD) dar det i 148 star "Om det i lag eller annan forfattning foreskrivs att talan skall
vackas vid eller beslut dverklagas till allman férvaltningsdomstol, skall det goras vid en
lansratt”. Detta innebar att det maste preciseras i en lag att dverklaganden skall goras till
forvaltningsdomstol eller till LR och exempel pa detta, inom skatteratten, finns i TL
6.kap 18 och Skattebetalningslagen 22 kap18. Man kan alltsa saga att ett skattemal ska
tas upp till provning i LR nar nagon valjer att 6verklaga ett beslut som Skatteverket tagit.
Sjalva 22processen i forvaltningsdomstolarna behandlas 1 Forvaltningsprocesslagen
(FPL).

4.2.2 Skatteverkets uppgift o ch gangen i ett skattearende

Skatteverkets uppqgift

Skatteverkets uppgift ar bland annat att taxera personer efter vilken inkomst de haft.
Detta gors framst genom att den enskilde ldamnar in en sjélvdeklaration som ligger till
grund for taxering. | deklarationen finns fortryckta uppgifter om inkomst och
formdgenhet och om dessa uppgifter ar korrekta och det i dvrigt inte finns nagot att
tillagga sa behover man bara skriva under och lamna in deklarationen innan den 2 maj.
Om deklarationen l&mnas in for sent tillkommer en forseningsavgift och om
deklarationen inte lamnas in alls s& blir man skonstaxerad.?

Gangen i ett skattedrende

Skatteverkets verksamhet styrs av TL och Skattebetalningslagen som &r speciallagar till
Forvaltningslagen (1986:223).2* Om man inte & ndjd med Skatteverkets beslut s gar det
att begara omprévning och Skatteverket gér da en ny prévning. Begaran om omprovning
ska ha kommit in senast det femte aret efter taxeringsarets utgang. Skatteverket har ocksa
ratt att begara omprévning, men har da endast ett ar efter taxeringsarets utgang pa sig.
Om de vill omprova beslut langre tillbaks sa kréavs det en eftertaxering dar det finns krav
pa att oriktig uppgift lamnats. | dessa fall har de fem ar pa sig efter taxeringsarets utgang
att 6verklaga. Om den skattskyldige darefter inte & n6jd med Skatteverkets beslut kan
han 6verklaga beslutet till LR.%

22 http://www.dom.se/Publikationer/Statistik/domstolsstatistik_2006.pdf, sid. 21.
2 Gyland, C, Smiciklas, M, Jacobsson, O, Skatteratt En introduktion sid. 108-109.
24 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 15-16.

2 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 49.
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Inkomstskattelagen
Den lag som dar av storst betydelse for Skatteverkets beddmning av inkomster &r IL och
den reglerar de tre olika typer av inkomstslag som finns:

— Inkomst av tjanst: Till inkomst av tjanst rdknas all inkomst som inte kan hanforas till
inkomst av kapital eller naringsverksamhet. Detta kan till exempel vara inkomster fran
anstallning, tillfalliga inkomster och inkomster av hobby. %

— Inkomst av kapital: Den inkomst som uppkommer pa grund av innehav av tillgangar
och skulder som inte &r inkomst av naringsverksamhet. Till exempel vinst vid
forsaljning av vardepapper, ranteintakter och rantutgifter.?’

— Inkomst som hanfor sig till naringsverksamhet: Det finns tre krav for att
naringsverksamhet ska foreligga, att den bedrivs sjalvstandigt, yrkesmassigt och att det
finns vinstsyfte.?®

Ovriga skattelagar

— Mervardesskattelagen (1994:200) som reglerar nar mervardesskatt (moms) ska tas ut da
nagon koper en vara eller en tjanst. Den normala skattesatsen ar 25 %, men det finns
fall d& det tas ut 12 % (livsmedel, hotelltjanster) och 6 % (bdcker, dagstidningar).?®

— TL som bdrjade tillampas fran och med 1991 ars taxering och infordes samtidigt som
Lagen (1990:325) om sjalvdeklarationer och kontrolluppgifter. Dessa bada lagar ersatte
tillsammans en tidigare taxeringslag ifrdn 1956.*° Som vi tidigare namnt reglerar TL
Skatteverkets forfarande for att kunna faststélla underlaget for att ta ut skatt och
avgifter genom olika taxeringsbeslut.> Ett taxeringsbeslut &r enligt 4:1 TL:
"grundlaggande beslut om arlig taxering, omprovningsbeslut och beslut om
taxeringsatgarder efter domstols beslut.” Med dessa beslut menas:

* Grundlaggande beslut om arlig taxering ar det beslut som fattas av Skatteverket under
taxeringsperioden, det vill sdga fére november manads utgang taxeringsaret.

* Omprovningsbeslut ar beslut som Skatteverket tar efter taxeringsperiodens utgang och
inom fem ar efter taxeringsarets utgang.

* Beslut om taxeringsatgarder efter domstols beslut ar precis som det later beslut som tas
av en domstol.

%6 Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 111.

" Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 145.

%8 Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 79.

% Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 49.

% |_eidhammar, B, Skatteprocessen — tillimpning av taxeringslagen, sid. 2-3.
1 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 41-42.
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behandlar Skatteverkets ratt och bestdmmande Over
or samt betalning frdn den som deklarerar.** Den
alning, bestdmmande, deblterlng och redovisning av
soualavglfter sarsklld Ioneskatt mervardesskatt med mera.?

4.2 .4 Straff/Sanktioner som Skatteverket beslutar om

De olika sanktioner som finns nar det géller skattemal ar uppdelade i tva huvudgrupper,
ett straffrattsligt och ett administrativt system. De allvarligare brotten behandlas i det
straffréttsliga systemet dar den skattskyldige kan bli ddomd enligt Skattebrottslagen, dessa
brott handlaggs i de allmanna domstolarna. Det administrativa systemet bestar av tva
olika straff, forseningsavgifter och skattetillagg, och dessa delas som ovan ndmnts ut av
Skatteverket. Tanken med detta system ar att den som har begatt ett lindrigare straff ska
slippa att drabbas av en straffrattlig sanktion och istéllet fa betala en avgift.*

Forseningsavai ft

Forseningsavgift pafors den som inte lamnar in sin sjalvdeklaration i ratt tid eller lamnar
in en bristfallig sjalvdeklaration som inte kan laggas till grund for taxering.>> Beloppet
som pafors ar for aktiebolag och ekonomiska foreningar ar 5 000 kronor medan 6vriga far
betala 1 000 kronor.*® Lamnas sedan inte deklarationen in om tre ménader efter
foreskriven tid sa tillkommer ytterligare 5 000 respektive 1 000 kronor och detsamma
hander om detta upprepas tvd manader senare.®” Totalt kan avgiften alltsa uppga till
15000 kronor for aktiebolag och ekonomiska foreningar och till 3 000 for Ovriga
deklarationsskyldiga.®

Skattetilldgg
Skattetillagg tas ut da nagon pa annat satt en muntligen lamnar en oriktig uppgift som ska

ligga till grund for taxering. En uppgift ska anses som oriktig da det klart framgar att den
ar felaktig eller nar den skattskyldige utelamnat en uppgift som han varit skyldig att
lamna. En uppgift ar inte oriktig da den kan anses vara orimlig eller da den tillsammans
med 6vriga uppgifter utgér tillrackligt underlag for taxering.*

Skattetillagg ska aven tas ut da nagon blivit skonstaxerad genom att andring av
deklarationen gjorts eller att den skattskyldige ej lamnat in ndgon deklaration. Den
normala avgiften for ett skattetillagg ligger pa 40 % av den skatt som undanhallits pa
grund av den oriktiga uppgiften. FOr drenden géllande mervardesskatt galler
tjugoprocentigt skattetillagg. Om den oriktiga uppgiften kan réttas med hjalp av

%2 Forssén, B, Taxeringsprocess — En laro- och handbok, sid. 16.
% Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 42.

% Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 526.
®TL5:98

% TL 5:108

¥ TL5:118

%8 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 211-212.
¥TL5:18
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et endast utgd ett skattetilligg pa 10 % och vid

Skattetillagg ska inte tas ut da den skattskyldige sjalv rattar uppgiften, nar det ar en
felberékning eller ett uppenbart skrivfel. Skattetillagg ska inte heller tas ut nér det géller
ett obetydligt belopp, som enligt Riksskatteverkets rekommendationer 1992 var 5 000
kronor. Det finns aven vissa befrielsegrunder som géller bade skattetilligg och
forseningsavgift. Avgiften ska i vissa fall reduceras eller tas bort helt. Exempel pa sadana
situationer ar att det framstar som ursaktligt pa grund av den skattskyliges halsa eller
alder, att den skattskyldige fatt vilseledande eller missvisande kontrolluppgifter eller da
avgiften inte stér i rimlig proportion till felaktigheten.**

4.3 Prejudikatets betydelse

Prejudikat skapas av de hogre instanserna i rattsordningen, i skattemal vill det sdaga KR
och RR, dar RR:s prejudikat &r av storst betydelse. Lagre instanser &r dock inte bundna
av hogre instansers avgorande, men i praktiken sa foljs oftast prejudikaten. Det &r viktigt
for rattssakerheten att likadana mal far samma bedémning, men i och med att inga mal
ser exakt likadana ut &r det viktigt att sjalva utformningen av domen ar klar och entydig.*?
Just inom skatteomradet spelar rattspraxis en stor roll med tanke pa att lagstiftningen hela
tiden ar under forandring och det finns omfattande prejudikat, framforallt i anslutning till
TL.*® Prejudikaten inom skatteratten ar ocksé viktiga pd grund av att lagarna ar svara att
reglera i detalj.**

Regeringsrattens sammansattning

RR bestdr sedan 1996 av fijorton regeringsrad, eller det hégre antal som behdvs.*
Normalt sett sammantrader fem regeringsrad i RR*®, men ibland kan det bestammas att
ett mal ska avgoras i plenum, vilket innebér att malet eller en viss fraga i ett mal ska
avgoras av RR i sin helhet.*” Detta ska ske d& RR:s uppfattning idag skiljer sig fran
tidigare antagen rattsgrundsats eller lagtolkning hos RR eller da det ar av sarskild
betydelse for rattstillampningen att malet avgors av RR i helhet, till exempel om det ror
en mycket kontroversiell fraga.*®

©OTL5:48

“! Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen , sid. 210-213.

“2 Gyland, C, Smiciklas, M, Jacobsson, O, Skatteratt En introduktion, sid. 105.
3 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 29.

** Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 538.

“ LAFD 38

“ LAFD 4a8

‘" LAFD 58

8 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 137.
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r lagst prejudikatintresse vilket innebdr att de i regel
darfor svarare att dra nagra generella slutsatser. Trots
detta anses de ha en viss betydelse i en del fragor. De mal som &r av storre varde kallas
referatmal och det ar framst dessa som anvands nar man aberopar rattsfall. Plenimal ar de
mal som har storst prejudicerande effekt av alla mal, men med tanke pa att alla
regeringsrad maste vara narvarande samt att arbetsbelastningen ar hog sa avgors endast
ett fatal plenimal varje &r.*®

En annan viktig aspekt att beakta vid rattsfallstolkning &r ifall ratten varit enig i sin
bedémning eller om det funnits nagon eller nagra avvikande synpunkter. Praxis fran
ratten publiceras i RA vilken innehéller de viktigaste domarna som kan komma att vara

végledande i andra mal.>®

4.4 Provningstillstand

Som vi tidigare namnt sa kravs sa gott som alltid ett PT for att fa sitt mal provat i RR,
detta regleras i 368 FPL. Detta galler da sjalvklart dven alla skattemal med undantag for
overklagande av ett forhandsavgorande ifran Skatterdttsnamnden. Andra undantagsfall
dar PT inte kravs 4r mal dar KR agerat forsta instans®® samt vissa mal som
Justitiekanslern och Justititombudsmannen handlagger, till exempel mal om
disciplinansvar, aterkallelse av lakarlegitimation med mera. | de fall dar PT inte beviljas
s stdr KR:s dom fast och vinner laga kraft.>?

Enligt 368 FPL finns tva olika madjligheter for att beviljas PT i RR, dessa forklaras
narmare nedan:

368 1p FPL
”om det ar av vikt for ledning av rattstillAmpningen att talan prévas av

regeringsratten...”

Detta ar den punkt som flest mal faller in under och oftast “tillampas”. | en artikel av
Arne Baekkevold, publicerad i Skattenytt, menar han att detta lagrum ger domstolen ett
stort handlingsutrymme.®® Vad som &r av vikt for ledning av rattstillimpningen ar en
ganska otydlig formulering och kan tolkas pa flera olika séatt, vidare ocksa hur stor vikt
malet maste ha. Dispens enligt denna punkt beviljas enligt praxis i fragor dar lagstiftning
eller rattspraxis ar oklar, att avgérandet har stor betydelse for flertalet andra mal, dar
undering}lanserna varit oeniga eller att fragan ar ofta forekommande och vagledning
behdvs.

*° Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 538-539.

%0 Rabe, G, Melbi, I, Det svenska skattesystemet, sid. 539.

5! |_eidhammar, B, Schémer, P, Forvaltningsprocess, s.51.

52 http://www.dom.se/Publikationer/Statistik/domstolsstatistik_2006.pdf, s.23.
%% Baekkevold, A, Provningstillstand i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
* Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, s.165-168.
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[ beviljas restriktivt och menar pa att det beror pa
olen har stora balanser att ta itu med. Detta ar nagot
som RR maste ha i atanke nar de overvager PT da malen maste hinnas med inom en
rimlig tid. Samtidigt sa ar det av yttersta vikt att prejudikatsgrundande mal blir provade
for att hela tiden se till att rattslaget blir sa tydligt som mojligt.

368 2p FPL
”om det foreligger synnerliga skal till sadan provning, sasom att grund for resning

foreligger eller att malets utgang i kammarrétten uppenbarligen beror pa grovt
forbiseende eller grovt misstag.”

Denna punkt ger ett ytterst begrénsat utrymme for beviljande av PT och &r séllan
tillampad i praktiken. Det kan har vara svart att finna nagra andra skal vid sidan om
resningsskalet som skulle kunna medféra PT.>°

Det finns aven tva till intressanta stycken i paragraf 36 FPL som har foljande lydelser:

368 2st. FPL
”Om provningstillstand meddelas i ett av tva eller fler liknande mal, som samtidigt
foreligger till bedémande, far provningstillstand meddelas aven i 6vriga mal.”

Regeln har brukar kalls for foljd-PT. Det som &r diskuterat vid tolkningen av detta
lagrum ar vid vilken tidpunkt de likartade malen skall behandlas i RR for att omfattas av
regeln. Det har vid flera tillfallen diskuterats inom domstolen hur lagen skall tillampas
och idag géller nog att de Gvriga malen skall ha kommit in till ratten innan domen
meddelas i malet. Tidigare var tillampningen mer inriktad mot att de 6vriga malen skall
ha kommit in till domstolen fére eller samtidigt med malet.*®

36 8 3st. FPL
”Provningstillstand far begransas att gélla viss del av det beslut som den fullféljda talan
avser”

Eftersom PT ges for att fa fram relevanta prejudikat sa kan tillstandet begréansas till de
fragar som motiverat anstandet. Ibland kan det dock av praktiska skal vara béttre att talan
provas i vidare omfattning.>’

Aven 378 FPL innehdller vissa begransningar och hindrar den éverklagande ifran att
infora ny bevisning eller omstandighet i malet om inte sarskilda skal foreligger, lagen
lyder enligt foljande:

% Baekkevold, A, Provningstillstand i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
%8 Baekkevold, A, Provningstillstand i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
" Wennergren, B, Forvaltningsprocesslagen m.m. En kommentar, sid.348.
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aves, far omstandighet eller bevis, som klaganden
aktas endast om det foreligger sarskilda skal™

Syftet med lagrummet &r att uppratthalla RR:s prejudikatsbildande funktion.®® Forbudet
mot att aberopa nya omstandigheter ar dock inte absolut. Nagot som bor observeras &r att
forbudet endast galler klaganden och alltsa inte dess motpart.™

| Paragraf 37 b och ¢ finns ytterligare mdjligheter till att erhdlla PT, de innehaller
bestammelser om resning och aterstéllande av forsutten tid. Reglerna om resning i avgjort
arende eller vid aterstallande av forsutten tid finns dven stadgade i grundlagen 11:11
Regeringsformen. Paragraferna ur FPL redovisas nedan:

37b8§ FPL
Resning far beviljas i mal eller arende om det pa grund av nagot sarskilt forhallande
finns synnerliga skal att préva saken pa nytt.”

Lagrummet ger en mojlighet till resning pa grund av sarskilt forhallande. Vad som
egentligen kan raknas som ett sadant sarskilt forhallande framgar daremot inte. For att fa
reda pa vad som menas blir man tvungen att se till rattspraxis, doktrin och statliga
utredningar.®

37c8 FPL
”’Om tiden for 6verklagande eller en darmed jamforbar atgéard har férsuttits pa grund av
omstandighet som utgor giltig ursakt, far tiden aterstallas.”

Begreppet “giltig ursakt” ar nagot vagt och saknar nagon egentlig precisering av vad som
kan inbegripas. RR har dock vid det hér laget i praxis ganska noga bestdmt vad som kan
gélla som giltig ursékt, &ven om det finns ett visst utrymme for nya vinklingar. Det finns
inte ndgon uttalad tidsfrist inom vilken en ansokan skall goras for att fa till en provning
om aterstéllande. Inte heller i praxis har det utvecklats nagon sadan frist forutom att ju
langre tid en ansokan drojer desto mer restriktiv blir bedémningen. En ansokan kan &ven
goras upprepade ganger sé lange nya skal presenteras.®

%8 Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid.168.

% Leidhammar, B, Schémer, P, Forvaltningsprocess, sid. 53.

8 Wennergren, B, Forvaltningsprocesslagen m.m. En kommentar, sid. 352.
8 Wennergren, B, Forvaltningsprocesslagen m.m. En kommentar, sid. 358.
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om prdvningstillstand skall meddelas

Nar provningstillstand skall meddelas

En viktig faktor ar naturligtvis hur stort behov av prejudikat och véagledning det finns pa
omradet. Ar behovet tillrackligt stort kan PT ges aven d& vissa omstandigheter som
kanske annars talar emot tillstandet foreligger. Vid en sadan avvéagning tas praxis i
hdnsyn samt antalet mal med liknande omstandigheter som pagar, eller forvéantas
inkomma, i underinstanser. Om en viss fraga forekommer i stor utstrackning i
underinstanserna ar det nagot som ger incitament till att prejudikat behovs pa omradet for
att undvika onddiga overklaganden. Nagot som ocksa starkt talar for att PT skall
meddelas ar ifall det finns olika avgdranden av réattsfragan i KR. En annan faktor som
overvags ar ocksa hur stor paverkan fragan har pa den enskilde, géller det till exempel
stora belopp eller skattetillagg sa inverkar det p& beddmningen.®?

Prejudikatvérde
Mojligheten att fa ett relevant prejudikatmal 6kar om rattsfragan ar avgransad och tydlig,
darfor ar detta en viktig aspekt som RR dven tar hansyn till. Ett mal dar rattsfragan ar
oklart definierad och flera speciella omstandigheter forekommer ger inte nagot direkt
prejudikatvarde.®®

Det kan noteras att RR under ar 2000, i de mal dar PT meddelats och som samtidigt utgor
referatmal, i mer dn hélften av fallen inte dndrat KR:s domslut. Detta visar att PT
beviljade pa grund av nagon form av felbedémning i KR inte ar vanligare &n sadana som
givits pa andra forutsattningar.

4.4.2 Forfarandet i Regeringsr atten

Det forsta som gors nar PT-ansokningarna "trillar in” hos RR &r att de delas upp i tva
olika grupper, en hog som anses sakna intresse och en annan dar malen atminstone har att
visst intresse. | den forstnamnda gruppen som kallas for E-mal gors forst en promemoria
av en foredragande, sedan nar ett antal mal & genomgangna skickas de till ett
regeringsrad for ett avgorande.

Utredningen har blir oftast inte sa omfattande utan det racker i de flesta fall for
regeringsradet att, forutom promemorian, titta pa domarna fran de lagre instanserna samt
overklagandet for att sedan fatta sitt beslut. Antingen gar regeringsradet pa
foredragandens linje enligt promemorian och avgér malet. Om regeringsradet daremot
inte ar helt saker sa tas malet ut ifran E-malslistan och flyttas 6ver for att granskas i den
andra kategorin, det vill siga de malen som anses ha ndgon form av intresse.®*

62 Baekkevold, Prévningstillstand i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
%% Baekkevold, Prévningstillstdnd i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
64 H

Ibid.
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5 av ett regeringsrad men inte fler dn tre enligt 48 3st
stort sett aldrig meddelas av ett ensamt regeringsrad.
stort sett endast mal dar avslag meddelas.

Vad galler de andra malen som utgor nadgon form av intresse utformas forst en mer
omfattande promemoria och géllande omstandigheter sammanstalls. Néar ett antal mal av
denna typ beretts sa anmals de till en foredragning som sker infor tre regeringsrad.
Materialet skickas ut cirka en vecka i forvag sa att regeringsraden far tid att sétta sig in i
malen. Vanligast ar sedan att malen avgors ungefar en vecka efter foredragningen under
en sa kallad aterstallning.®

E-malen &r de som utgor den storsta méangden, namligen ca 85-90 % av alla mal som
avgors i RR. Detta 4r allts& dverklaganden som handlaggs av ett ensamt regeringsrad.®

4.4.3 Hur bor en t alan i skattemal laggas upp

Hér tankte vi sammanstalla insatta personers tankar och tips kring PT-ansokan.
Inledningsvis presenteras en sammanfattning av Borje Leidhammars och Bertil
Wennergrens tankar mer allméant om hur en talan i skattemal bor laggas upp. Efter det
foljer Arne Baekkevolds forslag som &r specifikt inriktade pa hur en ansékan om PT till
RR bor se ut.

Borje Leidhammar (Skattekonsult) och Karin Almgren (Regeringsrad)

Forst ar det viktigt att faststalla vad det & man &verklagar, ar den en rattsfraga, en
sakfraga, en fraga av formell karaktar eller kanske tolkningsfel av lagrum, praxis,
forarbeten etc. Att definiera fragan och bestamma var inriktningen skall ligga ar viktigt
da detta i stor utstrackning paverkar hur talan bér vara upplagd. Vid en rattsfraga galler
det att klargora pa vilket eller vilka satt bedomningen, tolkningen, ar felaktig. Har
domstolen missat att beakta ndgon relevant rattspraxis eller har felaktig lag, foreskrift,
dvergangsbestammelse anvants.®’

Nar det galler en sakfrdga sa far overklagandet med férdel en inriktning mot den
bevisvardering som gallande domstol har gjort. Det man nu skall forsoka visa &r de bevis
man tycker har blivit felaktigt varderade samt varfor. Da det saknas klara regler for hur
bevisvardering skall gd till i domstolsprocessen kan det vara svart att visa pa att
domstolen bedémt nagon bevisning felaktigt. Nagot som har kan vara till hjalp ar att se
till hur domstolens beslut ar utformat och vilket varde som &satts bevisningen.®

% Baekkevold, Prévningstillstdnd i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
66 H
Ibid.
¢ Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 161-165.
68 H
Ibid.
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i om prejudikatsdispens eller dispens pa grund av

Unlimited Page: gan en dom som vunnit laga kraft finns mojlighet att

aride av forsutten tid. Detta ar ovanliga rattsmedel och
nagot som staller stora krav pa klaganden bade pa juridiska kunskaper och erfarenhet.®®

Det klagande bor i sin argumentation vanda sig till domstolen och fa dem att forsta varfor
just dennes uppfattning ar den rétta snarare an att argumentera for att motpartens
uppfattning ar felaktig. Overklagandet bor inte innehdlla upprepningar ifrdn tidigare
inlagor utan detta bér undvikas. Det ar viktigt att halla sin talan sa kort och precis som
mojligt eftersom det annars kan vara latt att tappa traden.”

Gallande presentationen av bevisningen i 6verklagandet s bor man skilja mellan
bevisfakta och hjalpfakta. Ett hjalpfaktum ar nagot som forstarker eller forsvagar
bevisvardet av ett bevisfaktum.™

Bertil Wennergren (fore detta regeringsrad)

7Att forfatta en ansokan eller ett 6verklagande till forvaltningsdomstol &r i och for sig
inte markvardigare an att skriva ett brev till t.ex. ett forsakringsbolag och begéara
skadeersattning eller for att klaga dver den ersattning som erhallits.””’? Det Wennergren
torde avse ar att utforma ett 6verklagande inte behdver vara sa komplicerat som manga
tror. Ett dverklagande skall bland annat innehalla datum, namn pa domstol, vad som
overklagas, bakgrunden och yrkanden med mera. Detta framgar dven av 3§ och 48 FPL.

Lampligt &r att borja med en redogorelse av bakgrunden for att belysa vad saken géller
samt ange vilket beslut som Overklagas for att sedan utveckla sin talan och yrkanden. Det
ar av vikt att man talar om vilket beslut man vill att forvaltningsdomstolen skall fatta och
motivera varfor man har ratt pa ett sa 6vertygande satt som mojligt. Detta gors lampligast
genom att &beropa de omstandigheter som kan stddja ens yrkanden.”

For att ratten skall kunna gora en adekvat bedémning sa ar det viktigt att den
overklagande aberopar fakta som anses relevanta, dven kallat rattsfakta. Dessa uppgifter
skall sedan styrkas genom att bevisfakta laggs fram och till stoéd for detta kan det dven
kravas att man presenterar hjalpfakta.

Arne Baekkevold (fore detta regeringsrad)

Tva avgorande punkter for att PT skall beviljas ar att det skall finnas ett stort behov av
vagledning inom omradet samt att rattsfragan skall vara tydlig och avgransad. Ingen av
dessa tva ovanstaende punkter ar nagot som en klagande sjalv kan paverka. Det som
Baekkevold menar ar viktigt for den klagande &r att visa for ratten att det ar en intressant
rattsfraga man vill ha bedomd. Genom att lyfta fram rattsfragan och om majligt belysa

‘75(9) Almgren, K, Leidhammar, B, Skatteprocessen, sid. 161-165.
Ibid.
" 1bid.
2 \Wennergren, B, Forvaltningsprocesslagen m.m. En kommentar, sid. 101.
73 H
Ibid.
™ Wennergren, B, Forvaltningsprocesslagen m.m. En kommentar, sid. 102.
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Ett lampligt satt att lagga upp ett Overklagande pa &r att forst kortfattat gora en
bakgrundsbeskrivning av malet for att sedan inrikta sig pa varfor PT skall meddelas. | de
fall dar malet galler flera olika fragor bor man Overvéaga ifall man skall vidhalla alla
fragor da det finns risk for att PT inte ges alls istallet. Det kan vara idé att forsoka
precisera fragan sa tydligt som mojligt och visa pa att det inte finns nagra tvistiga
sakforhallanden genom att ta bort tidigare, kanske lite dverflédig information, som
presenterats i lagre instanser.”

Ansokan bor som sagt vara inriktad pa skalen till att PT skall ges men sjalvklart maste en
argumentering i sak finnas med. Detta gors enklast genom hénvisning till vad som
tidigare presenterats i de lagre instanserna. Nagot som ocksa bor tas upp i overklagandet
enligt Baekkevold &r ett bemdtande av KR:s argument.”’

4.5 Forhandsbesked i skattefragor

Forhandsbesked finns for att ge den enskilda och Skatteverket méjlighet att prova fragor
med oklara skattekonsekvenser. Detta gor att onddiga transaktioner med ovalkomna
skattemassiga utgangar i viss man kan undvikas. Ett forhandsbesked ifran
Skatterattsnamnden ar bindande och maste foljas av Skatteverket. Det finns dock en
mojlighet att 6verklaga ett beslut till RR som inte kan neka att malet tas upp, det vill séga
att malet inte kraver nagot PT. Namnden bestar av hogst 14 ledamoter fran naringslivet
och Skatteverket, vilka forordnas av regeringen. Kostnaden for ett forhandsbesked fran
Skatterattsnamnden varierar och ligger mellan 600 till 10 000 kronor.™

Forhandsbesked for taxeringsfragor infordes redan i bérjan av 1950-talet och har darefter
kommit att utvidgas till att omfatta d&ven andra skatter och avgifter. De forhandsbesked
som Overklagas till RR har kommit att fa en betydelsefullare roll for prejudikatbildningen
pd skatteomrddet.” Ansokningar om forhandsbesked handlaggs som sagt av
Skatterattsnamnden. Forhandsbesked meddelas om det &r till den enskildes intresse eller
for att fa till stand en enhetlig lagtolkning/rattstillampning. Skatteverkets allmanna
ombud kan inte soka forhandsbesked bara for att fragan &r av intresse. Fragan bor vara av
s&dan karaktar att den rimligtvis 4ven meddelats PT i RR.%°

Skatteverkets mojlighet att anséka om forhandsbesked i Skatterattsndmnden tillkom
genom Lag (1998:189) om forhandsbesked i skattefragor. Att Skatteverket gavs
mojligheten att soka forhandsbesked var bland annat for att enskilda individer inte sokte

;2 Baekkevold, Provningstillstand i regeringsratten, Skattenytt nr.9-2002.
Ibid.
" 1bid.
"8 http://www.aktiespararna.se/lar-dig-mer/Fragor_och_svar/Vad-ar-ett-forhandsbesked)/.
" Prop. 1997/98:65.
8 http://www.skatteverket.se/download/18.18e1b10334ebe8bc8000114425/kap25. pdf.

22


http://www.pdfcomplete.com/cms/hppl/tabid/108/Default.aspx?r=q8b3uige22

. : Your complimentary

- use period has ended.

B 3 CO m p I ete Thank you for using
PDF Complete.

Click Here to upgrad utstrackning. Ytterligare motiv var att paskynda

Unlimited Pages and 1 4 till en enhetlig rattstillampning hos Skatteverket.®*

Enligt Regeringens proposition (1997/98:65) sa 6kar prejudikaten fran RR effektiviteten i
rattstillampningen och avlastar Skatteverket och domstolarna. Dessa dverklaganden bor
dock inte belasta domstolarna sarskilt hart. Domstolarna har en htg ambitionsniva nar det
galler att fa fram avgoranden i skattemal och sedan lange laggs betydande resurser ner pa
att bereda och avgora viktiga skattemal s& snabbt som méjligt.2?

Enligt uppgift fran Skatterattsnamnden sa 6verklagas drygt halften av namndens
utldtanden till RR, vilket i praktiken innebér cirka 65 6verklaganden per &r.2®

& Prop. 1997/98:65.
8 |bid.
8 Skatterattsamnden, Peder André 2007-06-14.
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detta kapitel presenteras resultatet av var datainsamling. Vi har valt att anvanda oss av
flertalet diagram da de pa ett enkelt och 6verskadligt satt visar utvecklingen éver tid.

5.1 Overklagade mal

RR avgor i snitt 7700 mal arligen och utav dessa ar cirka 26 % skattemal, det vill saga
drygt 2000 mal. Som vi tidigare namnt 4 60 % av skattemalen som avgors i RR
overklaganden av Skatterattsnamndens beslut. Da dessa inte behover PT sa leder det till
att skattemalens andel av de totala malen blir relativt stor. Med mal menas ett avgérande
av RR oavsett om domstolen beviljat PT eller ej. Andelen mal som 6verklagas ifran KR
till RR har genomsnittligen varit 30,6 % under den senaste tolvarsperioden. Som vi ser
har andelen 6verklagade mal legat pa en relativt jamn niva bade nar det galler skattemal
och totalt antal mal. Nar vi ser till dverklagade skattemal kan vi notera att andelen dar ar
30,8 % i genomsnitt och inte heller dar visar sig nagra markbara trender over tiden.

Overklagade mél fran KR till RR

Ar o5 |96 |97 |98 |99 (00 |01 (02 (03 |04 (05 |06

Skattemal | 26% | 29% | 28% | 31% | 33% | 32% | 29% | 32% | 31% | 32% | 30% | 35%

Totalt 25% | 30% | 30% | 32% | 31% | 32% | 32% | 32% | 30% | 32% | 29% | 32%

Figur 1.1

I diagrammet nedan visas utvecklingen av skattemalens andel av det totala antalet mal
som RR avgjort under den senaste tolvarsperioden.

40,0%
35,0% ——o—&
30,0% ‘///F \\
25,0% 4
20,0% ///

15,0%

mal

10,0%

5,0%

Skattemal i férhallande till totala

0,0% T T T T T T T T T T T
95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

Ar

Figur 1.2

Tydlig 6kning

Diagrammet visar pa en tydlig 6kning av andelen skattemal mellan aren 1999-2002 da
den hamnade pa cirka 35 %. Under 2005 foll andelen tillbaks till en 25-procenting niva
for att under nastkommande ar ligga pa ungefar samma niva.
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Det totala

antalet mal som RR provade i sak 2006 var 633 stycken. Dessa utgjordes av
150 stycken mal dar PT beviljats och resterande 483 var mal som ej kravde PT. Antalet
PT som medges arligen ligger i snitt pa 177, detta kan jamforas med antalet beviljade PT

i skattemal som i snitt legat pa 80.

300
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L —
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50

Beviljade provningstillstand

PN
/\v, /\,/ >

0

95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06

‘ —=— Totalt —e— Skattemal

Figur 2.1

Provningstillstanden har minskat

Totalt beviljade PT har minskat sedan 1995 fran ungefar 200 till 150 medan antalet
beviljade PT i skattemal har ckat under samma period. Linjerna foljer varandra ganska
val med undantaget att de totala malen ligger nagot ar efter. Utmarkande &r att ar 2002

var det fler skattemal &n det var totala méal under 2001.

Nedan visas den procentuella andelen skattemal som medgetts PT i forhallande till totalt

beviljade PT.
80,0%
70,0% /7\
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Figur 2.2
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01 var hela 74,1 % av malen skattemal medan siffran
aret innan bara var 29 2 % alltsa har andelen varierat markant mellan aren.

Beviljandegraden

Av alla de mal som kraver PT har RR under de senaste aren beviljat drygt 2 %.
Motsvarande siffra hos skattemalen &r runt 5 %, det ar alltsa enklare att fa PT i mal som
ror amnet skatt. Som vi ser sa varierar beviljandet av skattemalen en del medan de totala
malen ligger pa en jamnare niva.

Andel beviljade prévningstillstand

7,00%
6,00% ~
5,00% - —e
4,00%
3,00% K " / \o/
oo [N RN A
1,00% N ¢
0,00% ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

95 96 97 98 99 00 0L 02 03 04 05 06

—&— Skattemal —— Ovriga mél

Figur 2.3

5.3 Regeringsrattens arsbok

Som vi tidigare namnt innehéller RA endast de domar som kan ténkas vara vigledande
for andra mal. For att jamfora och se ifall det ar vanligare att just skattemal blir
végledande, det vill siga oftare terfinns i RA, har vi sammanstallt statistik over detta. |
snitt har, mellan &ren 1995 och 2005, cirka 55 % av RR:s domar tagits upp i RA.

Nedan foljer tvd diagram. Det ena visar det totala antalet mal som forekommer i RA

medan det andra specifikt visar antalet skattemal. Bada ar uppdelade i referatmal och
notismal.
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Figur 3.1

Fallande siffror
Tydligt &r att antalet m&l som togs upp i RA var betydligt hégre for ett tiotal &r sedan, och

detta kan hanforas till att antalet notismal reducerats drastiskt pa senare ar.

Skattemdl i RA
90 A
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70 - /\
60 +— A
50 ‘/\
40 /-\n/ \//'7
e \V
30 \ T
20
10
O T T T T T T T T T T T T T
92 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05
—a— Not —e— Ref
Figur 3.2

Fler referatmal
Notismalen i skattemal har liksom totala antalet notismal minskat till antalet fran 1992
fram till 2005. Detta medan referatmalen ¢kat nagot for att pa senare ar dverstiga antalet
notismél som presenteras i RA.

27


http://www.pdfcomplete.com/cms/hppl/tabid/108/Default.aspx?r=q8b3uige22

, 8

Unlimited Pa

Your complimentary

use period has ended.

Thank you for using

O m p | ete PDF Complete.

Click Here to up

: skattemal och det totala antalet mal i RA s& utgor
Kd har andelen 6kat fran 13,6 % till 26,2 % de senaste 14
aren
Skattemal i forhallande till totala méal (RA)
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Figur 3.3

Diagrammet ovan visar andelen skattemal i RA fordelat pé referat- och notismél. Béda
maltypernas andelar har ¢kat sedan 1992 dven om de senaste aren visat pa en viss
tillbakagang. Som mest utgjorde skattemélen drygt 36 % av de totala mélen i RA, detta
var under 2002. Intressant ar att referatmalen hela tiden utgjort en betydande del av de
totala referatmalen och under de senaste 7 aren legat runt 50 %. Notismalen a sin sida har
under samma period statt for en tjugoprocentig andel.

5.4 Regeringsrattens arsbok - Lagstatistik

Vi har sammanstallt statistik ifrén RA betraffande vilka skattelagar som berérts i de olika
malen fran och med 1992 fram till 2005. Nedan ténker vi presentera de mest intressanta
och i sammanhanget relevanta lagrummen.

Kommunalskattelagen (1928:370) &r den lag som totalt sett & den mest berdrda av alla
skattelagar och har i snitt forekommit i 26,7 mal per ar. Lagen upphéavdes dock 1999
vilket resulterat i att farre mal rort denna lag. 2005 togs enbart fem mal upp i RA som
berérde Kommunalskattelagen vilket dragit ner statistiken nagot. Upphéavandet av lagen
gor att det inte langre gar att Overklaga Skatteverkets beslut tagna med stéd i denna lag.

Lagen (1947:576) om statlig inkomstskatt upphorde liksom Kommunalskattelagen att
galla 1999, men berdrdes ocksa den i manga mal, namligen i snitt 16 stycken per ar under
samma period som ovan. Precis som i fallet med Kommunalskattelagen har antalet mal i
RA stagnerat under de sista aren.
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n berorts av cirka 23 mal i snitt. Vart att notera ar att

Iagen forekom 135 respektlve 43 skattemal aren 2003 och 2004, vilket ar de tva hogsta
noteringarna.

TL (1990:324) ersatte den tidigare TL (1956:623) och tillsammans har dessa berorts i
totalt 213 mal fran 1992 till 2005, vilket resulterar i ett snitt pa cirka 15 mal per ar. Om
man ser till fordelningen mellan referatmal och notismal ser man att det ar forvanansvart
fa referatmal pa omradet. Till exempel s var fordelningen 12 referatmal mot 81 notismal
mellan dren 1992 till 1996. Daremot har férdelningen forandrats och mellan aren 2001 till
2005 sag fordelningen ut enligt foljande, 36 notismal och 31 referatmal.

Mervérdesskattelagen (1994:200) ersatte den tidigare Lagen (1968:430) om
mervardesskatt. Dessa bada lagar har tillsammans arligen berért 14 mal i snitt. Pa senare
ar har frekvensen av mal okat och mellan aren 2002 till 2005 har snittet legat pa 23 mal
per ar.
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Som vi skriver tidigare i uppsatsen vill vi se till ifall lagandringar &r en bidragande faktor

till antalet PT som beviljas. Vi har darfor raknat fram statistik 6ver hur manga

lagandringar som férekommit i de olika skattelagarna samt hur manga mal som

forekommit arligen i RA. Har foljer ett urval av de skattelagar dar de férekommit flest

lagandringar eller som &r intressanta av nagon annan anledning. | de fall dar en tidigare

lag ersatts av en ny lag med samma anvandningsomrade (TL och Mervardesskattelagen)
har vi i denna tabell valt att bortse fran den tidigare lagen.

92 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 TOT Snitt/ar

1928:370 Kommunalskattelagen
Andringar 18 12 16 12 10 20 12 14 - - - - - 114 1425
Mal 46 40 40 28 22 25 29 20 21 27 28 19 24 5 374 26,71

1947:576 Lag om statlig inkomstskatt
Andringar 7 8 9 7 9 9 7 8 - - - - - - 64 8,00
Mal 15 10 14 10 22 15 17 28 25 23 20 9 12 4 224 16

1990:324 Taxeringslagen
Andringar 3 4 6
Mal -1 -

41 2,93
321 10 75 5,36

(BN
o
N
o1 w
A~ O
o R
[
[N
w
w

1990:325 Lagen om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter
Andringar 11 10 13 9 118 113 7 0 - - - - 83 830
Mal - - - -21 - - 12 - 3 1 - 10 0,71

1994:200 Mervéardesskattelagen

Andringar - - 57 9 4 8 9 8 4 3 5 4 2 68 5,67
Mal - - - 7 7 4 3 139 18 13 22 19 19 134 12,18
1997:483 Skattebetalnlngslagen

Andringar - - - 56 7 139 8 11128 79 8,78
Mal - - - - - - 211 - 2 2 5 2 15 1,88

1999:1229 Inkomstskattelagen

Andringar - - - - - - - - 14139 16 18 12 82 13,67
Mmal - - - - - - - - 5 17 20 35 43 19 139 23,17
Figur 4.1

| tabellen har vi fetmarkerat de ar dar antalet andringar tydligt dverstiger genomsnittet,
detta for att senare kunna se ifall det finns nagot samband mellan antalet dndringar och
mal.
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Detta kapitel innehaller de slutsatser vi kan dra ur vad som framkommit i analysen samt
aterkoppling till problemformulering och syfte. Rent praktiskt kommer vi att kommentera
varje del i analysen for sig och sedan avsluta med en sammanfattning.

6.1 Overklagande mal

”Har andelen 6verklagade mal forandrats under aren?”” ar den inledande fragan i var
problemformulering och svaret pa denna frdga framgar av den inledande delen av
analysen (5.1). Antalet avgjorda mal i RR har legat pa en jamn niva vilket aven galler for
andelen dverklagade mal fran KR. Vi ser ocksa att skattemalen ligger pa samma niva som
totala mal vilket visar att skattemalen inte dverklagas i storre utstrackning an évriga mal.
Andelen 6verklagade mal fran KR till RR har okat fran 25,1 % till 32,1 % och samma
siffror for skattemalen visar dven de pa en 6kning, 26,3 % till 34,8 %.

Slutsatsen blir darmed att andelen mal som 6verklagas har okat bade totalt sett och for
skattemalen under den period vi analyserat. Som syns i figur 1.1 sa skedde den storsta
okningen mellan aren 1995 och 1997, darefter har andelen éverklagade mal legat pa en
mer jamn niva.

| figur 1.2 visas skattemalens andel av totalt avgjorda mal i RR. Andelen skattemal har
uppenbarligen okat och hade sin hogsta nivda mellan aren 2002-2004. En tankbar
forklaring till de hoga siffrorna just dessa ar kan vara tillkomsten av den nya IL vilken
borjade galla ar 2000. Tillkomsten av IL innebar en stor forandring och den ersatte ett
stort antal tidigare skattelagar vilket ocksa naturligt resulterade i lagtolkningsproblem.

6.2 Provningstillstand

Analysen visade att antalet beviljade PT totalt sett sjunkit under den senaste
tolvarsperioden, medan skattemalen istallet beviljats fler PT under samma period. Som vi
tidigare skrev sa foljer de bada linjerna varandra val, med undantag for att de totala
malens linje ligger ett till tva ar efter i sina rorelser. Antalet PT 6kade markant mellan
aren 2000-2002 och da i synnerhet skattemalen som Okade ifran 47 till 140 stycken.
Denna okning antar vi bero pa att antalet prévade mal 6kade under samma period,
samtidigt som beviljandegraden mer an férdubblades.

Att beviljandegraden 6kade kan ha sin grund i det tidigare namnda inférandet av IL ar
2000. Efter toppen som infann sig ar 2002 har andelen beviljade PT legat pa en jamn
niva, medan antalet prévade skattemal minskat och darmed har dven antalet beviljade PT
gatt tillbaka.
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| figur 2.2 i analysen visas ett diagram 6ver andelen beviljade PT for skattemal i procent
av det totala antalet. Fran och med ar 2001 kan vi se att andelen legat pa en hégre niva an
tidigare och om man tar ett snitt pa de forsta sex aren i diagrammet far man fram att det
ar 34,8 % medan samma siffra for de senare sex aren ar 56,4 %. Svaret pa
problemformuleringen blir darmed att andelen skattemal ¢kat pa senare ar for att idag
utgora over halften av alla mal som beviljas PT.

Den andra fragan i problemformuleringen lyder:
Har andelen beviljade PT rorande skattemal i RR okat eller minskat och i sa fall
varfor?”

Nar vi tittar pa figur 2.3 sa kan vi inte se nagra direkta tendenser till forandring av
andelen totalt beviljade PT, den har varierat mellan tva och tre procent. Bortser man fran
skattemal sa ligger beviljandegraden nagot lagre, ungefar 0.7 procentenheter lagre.
Slutsatsen blir saledes att mojligheten att fa PT i skattemal ar betydligt storre an i 6vriga
mal.

| skattemalen sa varierar det betydligt mer och om vi bortser ifran 1995 och 1996 sa har
beviljandegraden okat nagot. Noterbart ar dock att det finns tva riktiga “dalar” 2000 och
2004. Slutsatsen blir darmed att det ar svart att se nagra tydliga trender, men det verkar
som sagt ha blivit lite lattare att bli beviljad PT i skattemal. Anledningen till detta kan
tankas vara ny lagstiftning snarare &n att RR blivit snallare i sin bedémning.

6.3 Regeringsrattens arsbok

Som vi tidigare skrivit och som tydliggors i figur 3.1 sa har det totala antalet mal som tas
upp i RA minskat frdn och med 1992. Antalet notismé&l minskade avsevart under 90-talet
for att under 2000-talet ligga pa en jamnare niva. Referatmalen har a sin sida inte
uppvisat samma variation utan har uppgatt till cirka 100 mal per ar.

Figur 3.2 visar antalet skattemal i RA, uppdelat pa referat- och notismél. Det som &r
intressant med det har diagrammet &r att antalet referatmal pa senare ar dverstigit antalet
notismal, vilket skiljer sig fran hur det ser ut totalt sett. Detta kan bero pa att rattsfallen
fatt en allt storre betydelse i rattstillimpningen och att RR darfor gér mer allmanna
domar. Detta &r nagot som torde gélla samtliga rattsomraden. En annan anledning kan
vara att forhandsbeskeden blivit mer betydelsefulla, vilket innebdr en 6kning av antalet
prejudikatgrundande mal. Skatteverket fick ju som vi tidigare ndmnt under 1998
mojligheten att begara forhandsbesked fran Skatterattsnamnden, vilka senare kan
overklagas till RR utan krav pa PT.
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nalen i RA som vi tidigare skrev i analysen. Andelen
an 1992, da den utgjorde 13,6 %, till och med 2005,
att skattemalen blir vagledande i storre utstrackning
idag an for 10 ar sedan och aven har kan det vara Skatteverkets méjlighet att begéra
forhandsbesked som spelar in. | figur 3.3 ser vi att referatmalen utgor en stor del av de
totala referatmélen som presenteras i RA, medan notismalen inte alls star for lika stor
andel.

Som ett ytterligare steg for att besvara den tredje fragan i problemformuleringen sa har vi
valt att jamfora andelen skattemal totalt sett med andelen skattemal i RA. Ser man till
andelen beviljade PT i skattemal jamfort med totalt beviljade PT &ar den i snitt 45,6 %.
Jamfor man detta med andelen skattemal i RA (23 %) s& ser man att det &r relativt manga
skattemél aldrig tas upp i RA. Framforallt &r det d& notismal som mer séllan kommer med
i RA. Det &r inte s konstigt att skattearenden som blir referatmal oftare publiceras i RA,
da dessa vager tyngre och &r mer anvandbara vid rattstillampningen. Notismalen daremot
ar ju som vi tidigare skrivit inte lika allméangiltiga och de &r oftast mer kortfattat skrivna.

6.4 Lagandringar

Vi har i metoden satt upp tva tankbara forklaringar for forandring av antalet beviljade PT.
N&mligen att:

* En ny lag genererar fler PT &n en dldre lag
* Mycket lagandringar i en lag ger storre mojlighet till PT

Det skall papekas att om lagandringar har nagon faktisk inverkan pa antalet PT som
beviljas sa ar det svart att bevisa och vi gor inte heller ansprak pa att ha nagra bevis pa att
det &r sa. For att kunna se nagra resultat beroende pa lagandringar blir man tvungen att
undersoka lagandringarnas omfattning djupare och sedan f6lja upp detta genom att
granska specifika rattsfall. Vi anser dock att det dr en intressant teori och har darfor valt
att presentera vara resultat i detta kapitel.

For att forsoka se ifall det finns ndgot samband mellan antalet lagandringar i en viss lag
och antalet PT som ges till ett mal som rér just den lagen sa har vi sammanstéllt ett antal
diagram utifran siffrorna 6ver de lagandringar vi presenterade i analysen (5.5). De mal vi
jamfor med &r de som tagits upp i RA, foljaktligen ar inte alla mal som beviljats PT
representerade.

For att presentera vart resultat pa ett dverskadligt satt har vi valt att visa tva diagram at
gangen for att sedan kommentera dem och dra slutsatser.
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Kommunalskattelagen och Lag om statlig inkomstskatt

De bada lagarna ovan avskaffades som vi tidigare namnt under 1999, darav avsaknaden
av andringar efter detta ar. I Kommunalskattelagens diagram kan vi se svaga tendenser
till att antalet andringar paverkar antalet mal. Det vi da syftar pa &r att andringarna var
hogre 1994 och 1997 samtidigt som malen har 6kningar tre till fyra ar efter. | det andra
diagrammet, som visar Lag om statlig inkomstskatt, kan vi daremot inte se nagra
samband &ver huvud taget da andringarna ligger pa en konstant niva medan malen skiftar
I en mycket storre utstrackning.

Taxeringslagen Lagen om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter
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Figur 5.3 Figur 5.4

Taxeringslagen och Lagen om sjalvdeklaration och kontrolluppgifter

Till vanster ser vi TL fran 1990 vilken féregicks av en tidigare lag ifran 1956. Antalet
andringar har varierat men hela tiden varit relativt fa. Anledningen till att antalet mal inte
"kommer igang” fore 1998 beror pa att den tidigare TL fortfarande upptog en stor andel
av malen. Vi kan inte se ndgot samband mellan andringar och antalet mal i detta diagram.
Lagen om sjdlvdeklarationer och kontrolluppgifter ar ocksa den ifran 1990 och
upphavdes i slutet 2001 da den ersattes av en lag med samma namn. | denna lag har
andringarna hela tiden Overstigit antalet mal, vilka legat pa en véldigt begransad niva.
Inte heller har kan vi utlasa nagra direkta samband.
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Skattebetalningslagen och Mervardesskattelagen

Ovan visas Skattebetalningslagen ifran 1997 och som vi ser har det varit relativt fa mal
under hela perioden. Andringarna & sin sida har legat kring tio per ar och hade en topp

ar 2000. Det enda sambandet vi kan se ar andringarnas topp och malens 6kning under
2004, alltsa en forskjutning pa fyra ar. Nasta diagram visar Mervéardesskattelagen ifran
1994 vilken ersatte Lagen om mervardesskatt som kom 1968. Antalet mal har gatt upp
och ner men anda 6kat sedan lagens tillkomst, medan &ndringarna gatt at motsatt hall.

Ur detta diagram kan vi inte utlasa nagra markbara trender.

Inkomstskattelagen
50
40
30 /
20 / -
B pA TN

92 93 94 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05

—e— Andringar —s— M3l

Figur 5.7

Inkomstskattelagen

Som vi tidigare namnt tradde IL ikraft ar 2000 och antalet mal steg kraftigt fram till 2004.
Antal dndringar har legat mellan 10 till 20 per ar och med tanke pa att lagen inte funnits
sa lange blir det svart att dra nagra slutsatser ur diagrammet.

Sammanfattning

Syftet med de ovanstaende diagrammen var att undersoka sambandet mellan antalet
andringar i respektive lag samt antalet mal som berort just den lagen. Sambanden har inte
varit sa tydliga som vi hoppats pa och om det finns nadgot samband ar svart att svara pa.
Bland de lagar vi presenterat har vi endast hittat svaga tendenser i tva av de sju
diagrammen och detta tycker inte vi ar tillrackligt for att fastsla att nagot samband
foreligger. Noterbart ar dock att i bada de fall dar vi hittat samband har effekten fran det
Okade antalet andringar visat sig pa antalet mal efter cirka tre till fyra ar. Denna
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6.5 Nytillkomna lagar

Nasta teori vi valde att undersdka var om “en ny lag genererar fler PT &n en aldre lag”.
For att besvara denna fraga har vi valt att se till tre nytillkomna lagar och jamféra antalet
mal i borjan av lagens existens mot efter att den varit med ett tag. De lagar vi har valt att
titta pa ar Mervardesskattelagen, Skattebetalningslagen samt IL for att de ar de tre storsta
nytillkomna lagarna. Aven har ar antalet mal hamtade ur RA.

Antal mal i Mervardesskattelagen har gatt upp sedan tillkomsten fram till 2003. Malen
okade darmed under en tiodrsperiod for att sedan, de tva sista aren, ligga pa en jamn niva.
| och med att antalet mal har planat ut sa antar vi att lagen har fatt tillrackligt mycket
vagledande domar och darmed minskar maltillstromningen.

Skattebetalningslagen har inte varit berérd i sa manga mal och det enda aret som sticker
ut nagot ar 2004. Vi detta tillfalle hade lagen funnits i sju ar. Da antalet mal ar sa pass fa
ar det svart att dra nagra slutsatser.

IL &r den nyaste av de presenterade lagarna och dven den storsta. Men detta sagt ar det
inte konstigt att det & den lagen som berérs av flest mal arligen. Om vi ser till
utvecklingen av antalet mal sa syns en tydlig uppgang fran ar 2000 till 2004 for att sedan
falla tillbaka och halveras under 2005. Vi tror att antalet mal kommer stabilisera sig pa
nuvarande niva, kanske nagot hogre, men inte lika hdgt som 2004 ars niva. Eftersom
lagen ar en omarbetning och sammanslagning av ett stort antal aldre lagar sa kommer det
att kravas flera ars provningar for att arbeta upp ett tillfredsstallande antal prejudikat.
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detta kapitel skall vi forsoka ge svar pa de inledande fragestéllningarna i
problemformuleringen samt aterkoppla till uppsatsens syfte. Vidare ska vi dven ge egna
kommentarer pa undersékningens resultat.

Har andelen dverklagande mal forandrats under aren?

Anledningen till att vi stallde denna fraga var for att se ifall folk & mer benagna att
overklaga domar fran KR idag an for ett tiotal ar sedan. Som framgar av var slutsats har
andelen Overklagade mal fran KR till RR ¢kat under den analyserade perioden, bade
skattemalen och totalt sett. Eftersom den storsta delen av 6kningen infann sig under
mitten av 90-talet, i borjan av var "matperiod”, sa tror vi att anledningarna till 6kningen
inte fangats upp i var undersokning. Detta da vi inte analyserat handelser fore 1995 i
nagon storre utstrackning.

Har andelen beviljade PT rorande skattemal i RR 6kat eller minskat och i sa fall
varfor?

Detta ar den centrala fragestéallningen i uppsatsen och ar det vi forst och framst ville
undersoka. For att fa svar pa fragan har vi undersokt utvecklingen av beviljade PT. Det vi
kom fram till var att det idag beviljas fler PT procentuellt sett i skattemal men inte nér det
galler totala mal. Undersokningen visar att dven da beviljandegraden har okat sa har
antalet PT i skattemal inte okat, detta pa grund av att antalet provade mal minskat de
senare aren. En majlig forklaring ar att RR beviljar ungefar lika manga PT varje ar
oberoende av antalet provade mal. Detta med féljden att beviljandegraden 6kar de ar da
fa mal provas.

Vi utarbetade dven tva teorier rérande lagandringars paverkan pa beviljandet.
* En ny lag genererar fler PT &n en dldre lag.
* Mycket lagandringar i en lag ger storre mojlighet till PT.

Den forsta teorin om att en ny lag genererar fler PT &n en &ldre lag tycker vi oss ha funnit
tendenser till 6verensstimmande. Bade Mervardesskattelagen och IL har efter ett antal
ars uppgang i malantal stabiliserat sig pa en lagre niva én den inledande toppen. Om detta
ar ett allmangiltigt faktum kan vi inte svara pa utan vi anser att en mer omfattande
undersokning kravs for att dra nagra slutsatser. Den andra fragan lagger vi inte nagon
storre vikt vid utan slar fast det vi skrev i slutsatsen att det &r en for avancerad teori att
besvara i denna undersokning.
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iljats PT utgdrs av skattemal och har den andelen

sant att undersoka hur stor andelen skattemal &r totalt
sett for att vi VI|| veta hur forhallandet, mellan skattemal och totala mal, ser ut idag och
hur det utvecklats. Andelen skattemal har 6kat markant for att idag utgora dryga halften
av de totala malen som beviljas PT

Vi har aven jamfort totalt avgjorda skattemal i RR med de skattemal som forekommer i
RA for att se ifall de stammer dverens. Vid denna jamférelse ser vi att andelen skattemal
i RA &r lagre an det totala antalet skattemél i RR. Detta beror pa att skattemélen &r
underrepresenterade bland notismélen i RA. Daremot utgér skattemal cirka hélften av
RA:s referatmal. Vi finner det lite underligt att s& fA mal ses som végledande bland
skattemalen. Vi tror detta beror pa att fa skattemal blir notismal, jamfért med hur det ser
ut generellt sett. Det kan ocksa vara sa att manga av skattemalen beror mer specifika
fragor och darfor ar svara att gora allmangiltiga. En annan faktor kan vara att arenden om
resning och aterstallande om forsutten tid ofta blir notismal da de inte ar relevanta for
rattstillampningen och tas darfor heller inte med i RA.

Ovrigt

Sjalvklart finns det flera faktorer som spelar in pa antalet PT som beviljas och sedan finns
4dven det faktum att vi endast beaktat mé&l som tagits upp i RA. En annan faktor som
paverkar ar att det ar svart att se hur lang tid det tar for ett mal att slutligen avgoras fran
och med att det beviljats PT. Det kan ta ett par ar innan ett beslut fran Skatteverket
overklagas och behandlas i domstol, som vi tidigare namnt har man fem ar pa sig, efter
taxeringsarets utgang, att dverklaga ett beslut. En ytterligare parameter att beakta ar de
balanserade mal som finns hos RR. De maste se till att halla de balanserade malen pa en
rimlig niva och inte lata dem stiga till for hoga nivaer.

Ovriga faktorer som kan paverka vilka mal som blir beviljande provningstillstand i
skattemal ar Skatteverkets kontrollmetoder. Skatteverket kontrollerar olika omraden,
branscher och fragor varje ar och darfor skiljer sig de 6verklaganden som gars fran ar till
ar. Att 65 stycken, alltsa 40 %, av skattemalen ar 6verklaganden av Skatterattsnamndens
beslut kan medfora att RR inte har tid med andra mal och darmed meddelas farre PT i
fragor som egentligen &r viktigare an forhandsbeskeden. Detta kan vara en faktor som
paverkat att antalet referatmal i RA, i skattemdl, ékat under de senare dren. D& RR har
mindre tid leder det till att de "bara” beviljar de mal som viktiga for rattstillampningen,
det vill saga mal som senare blir referatmal. En annan viktig faktor som enligt experterna
ar av yttersta vikt ar att ansokningen om PT &r ratt utformad.

Nagonting som vi var intresserade av att undersoka ifran borjan var i vilka
sakfragor/inkomstslag som det &r det svarast att fa PT. Vi markte dock snabbt att detta
var nagot som vi skulle fa svart att besvara. En av anledningarna ar att det inte finns
nagot material att tillga som visar vilka mal som nekas PT. Det &r vidare svart att jamfora
olika lagar da de skiljer sig i omfattning, komplexitet, utformning med mera. Med
anledning av detta har vi inte haft ndgon mojlighet att undersoka problemet narmare utan
valt att slappa just denna fragestallning.
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Jamforelse 6verklagade mal till Regeringsratten

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Skm. 1607 | 1372 | 1450 | 2070 | 2533 | 2620 | 2459 | 2560 | 2342 | 2172 | 1999 | 2357 | 2128,4

Tot. 7748 | 7937 | 7661 | 8671 | 8631 | 8434 | 7710 | 7248 | 7069 | 7661 | 7482 | 8071 | 7860,3

% 20,7%|17,3% | 18,9% | 23,9% | 29,3% | 31,1% | 31,9% | 35,3% | 33,1% | 28,4% | 26,7% | 29,2% | 27,2%

Avgjorda mal i regeringsratten

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Skm. 1142 | 1539 | 1388 | 1365 | 2154 | 2606 | 2584 | 2854 | 2472 | 2775 | 1702 | 1785 | 2030,5

Tot. 6057 9016 7371 7068 | 8561 | 8958 | 8561 | 8062 | 7098 | 7940 | 6813 | 6967 | 7706,0

% 18,9%|17,1%|18,8%|19,3% 25,2% | 29,1% | 30,2% | 35,4% | 34,8% | 34,9% | 25,0% | 25,6% | 26,2%

Avgjorda mal i kammarréatten

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt
Skm. 6118 | 4778 | 5178 | 6607 | 7752 | 8134 | 8373 | 8008 | 7594 | 6685 | 6588 | 6766 | 6881,8
Tot. 30831 | 26575 | 25289 | 26856 | 27423 | 26577 | 24308 | 22659 | 23832 | 24067 | 25555 | 25180 | 25762,7
% 19,8% | 18,0% | 20,5% | 24,6% | 28,3% | 30,6% | 34,4% | 35,3% | 31,9% | 27,8% | 25,8% | 26,9% | 27,0%

Jamforelse prévningstillstand, skattemal-totalt

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt
Skm. 57 94 46 51 68 47 100 140 | 117 76 79 86 80,1
Tot. 197 183 167 192 150 161 135 | 244 | 216 178 149 150 | 176,8
% 28,9% | 51,4% | 27,5% | 26,6% | 45,3% | 29,2% | 74,1% | 57,4% | 54,2% | 42,7% | 53,0% | 57,3% | 45,6%

Beviljade prévningstillstdnd i skattemal

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Provade | 1142 | 1539 | 1388 | 1365 | 2076 | 2511 | 2526 | 2800 | 2385 | 2550 | 1546 | 1681 | 1959,1

Beviljat | 57 94 46 51 68 47 100 140 | 117 76 79 86 80,1

% 5,0% | 6,1% | 3,3% | 3,7% | 3,3% | 1,9% | 4,0% | 5,0% | 4,9% | 3,0% | 51% | 51% | 4,2%

Beviljade prévningstillstand totalt.

(Minskat med mél som ej omfattas av pt. Aren 95-98 samt 04 reducerade med 453 pga. saknad statistik)

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Provade | 5604 | 8563 | 6918 | 6615 | 8004 | 8498 | 8063 | 7646 | 6724 | 7487 | 6428 | 6484 | 7252,8

Beviljat | 197 183 167 192 150 161 135 | 244 | 216 178 149 150 | 176,8

% 35% | 2,1% | 2,4% | 29% | 1,9% | 1,9% | 1,7% | 3,2% | 3,2% | 2,4% | 2,3% | 2,3% | 2,5%
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- ) -o -7 - 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt
Skm. 26,3% | 28,7% | 28,0% | 31,3% | 32,7% | 32,2% | 29,4% | 32,0% | 30,8% | 32,5% | 30,3% | 34,8% | 30,8%
Totalt |25,1%|29,9% | 30,3% | 32,3% | 31,5% | 31,7% | 31,7%| 32,0% | 29,7% | 31,8% | 29,3% | 32,1% | 30,6%
Balanserade mal i regeringsratten
Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt
Skm. - - - - 2912 | 2926 | 2802 | 2514 | 2392 | 1780 | 2068 | 2637 | 2503,9
Tot. 7821 | 6791 | 7044 | 8603 | 8875 | 8173 | 7337 | 6547 | 6426 | 6117 | 6779 | 7899 | 7367,7
% - - - - 132,8%35,8%|38,2% | 38,4% | 37,2% | 29,1% | 30,5% | 33,4% | 34,4%
Mal som ej omfattas av pt.
Ar 99 00 01 02 03 04 05 06 | Snitt
Tot. 557 | 460 | 498 | 416 | 374 - 385 | 483 | 453,3
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Mal i RA

Ar 92 (93|94 | 95|96 |97 |98 |99 |00 |01|02| 03|04 |05 |Totalt| Snitt

Totalt

Ref 108 106|104 |100|102| 82 | 58 | 76 | 68 | 80 | 115|102 (145| 94 | 1340 | 95,7

Not 651|772 |737|425|306 |270| 270|302 | 212|197 |220|221|236|166| 4985 | 356,1
6325 |451,8

Skm.

Ref 351431352629 |30|19|37|32|45 |62 |60 |84 |43 | 580 | 41,4

Not 68 | 47 | 64 | 36 | 47 | 40 | 52 | 58 | 40 | 47 | 60 | 48 | 49 | 25 | 681 | 48,6
1261 | 90,1

Jamforelse andel skattemél i férh&llande till totala méal. Beraknat utifrdn RA (i %)

Ar 92 |93 | 94 | 95 | 96 | 97 | 98 | 99 | 00 | 01 | 02 | 03 | 04 | 05 |Snitt

Ref 32,4140,6 133,7|26,0(28,4|36,6|32,8|48,7|47,1|56,3|53,9|58,8|57,9(45,7| 42,8

Not 10,4 6,1 | 8,7 | 85 (154|14,8|19,3|19,2|18,9|23,9|27,3|21,7|20,8(15,1| 16,4

Totalt 13,610,3(11,8|/11,8(18,6|19,9|21,6|25,1|25,7|33,2|36,4|33,4|34,9(26,2| 23,0

Andel méal som tas upp i RA

Ar 99 00 01 02 03 04 05 06 | Snitt

Totalt provade mal 707 621 603 660 590 - 534 |3715| 619,2

Andel mé&l med i RA 53,5% | 45,1% | 45,9% | 50,8% | 54,7% | - |48,7%| - |49,8%

Avgjorda mal i regeringsratten

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Skm. | 1142 | 1539 | 1388 | 1365 | 2154 | 2606 | 2584 | 2854 | 2472 | 2775 | 1702 | 1785 |2030,5

Tot. | 6057 | 9016 | 7371 | 7068 | 8561 | 8958 | 8561 | 8062 | 7098 | 7940 | 6813 | 6967 | 7706,0

% 18,9% | 17,1% | 18,8% | 19,3% | 25,2% | 29,1% | 30,2% | 35,4% | 34,8% | 34,9% | 25,0% | 25,6% | 26 204

Jamforelse provningstillstand, skattemal-totalt

Ar 95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 06 Snitt

Skm.| 57 94 46 51 68 47 100 | 140 | 117 76 79 86 80,1

Tot. | 197 | 183 | 167 | 192 | 150 | 161 | 135 | 244 | 216 | 178 | 149 | 150 | 1768

% |28,9% |51,4% | 27,5% | 26,6% | 45,3% | 29,2% | 74,1% | 57,4% | 54,2% | 42,7% | 53,0% | 57,3% | 45 6%

RA mal / totala avgjorda i RR
95 96 97 98 99 00 01 02 03 04 05 | snitt
Skm 54% | 4,9% | 5,0% | 5,2% | 4,4% | 2,8% | 3,6% | 4,3% | 4,4% | 4,8% | 4,0% | 4,4%

Tot 8,7% | 4,5% | 4,8% | 4,6% | 4,4% | 3,1% | 3,2% | 4,2% | 4,6% | 4,8% | 3,8% | 4,6%

43


http://www.pdfcomplete.com/cms/hppl/tabid/108/Default.aspx?r=q8b3uige22

¢ Your complimentary
— use period has ended.
. 3 CO m |ete Thank you for using
o p PDF Complete.
Click Here to up uppdelat pa Ref. och Not.
Unlimited Page:
Ar 92| 92| 93| 93| 94| 94| 95| 95| 96| 96| 97| 97| 98| 98| 99| 99
Lag Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not
1928:370
Kommunalskattelag. | 21| 25| 22| 18| 21| 19| 14| 14| 13| 9| 14| 11| 8| 21| 6] 14
1947:576 Lag om
statlig inkomstskatt 7| 8| 5| 5| 10| 4| 5| 5| 13| 9| 14| 1| 10| 7| 17| 11
1947:577 Lagen om
statlig formdgenhetss. 3| 4 1 1] 2 3] 1
1951:442 Lagen om
forhandsbesked. 1 1] 1 1 1
1956:623
Taxeringslagen 11 22| 1] 13 31 21| 2 1] 19 15 12 2
1960:63 Lagen om férlustavdrag 1 2 1 2
1968:430 Lagen om
mervéardesskatt 3| 8| 8| 2 9| 2| 4 3| 1 1] 2 1
1972:266 Lagen om skatt pa
annonser och reklam 3 2 3 1 1 1] 1
1979:1152
Fastighetstaxeringslag
en 1] 1| 4] 3 3| 2| 2 1 1 1 6 3 4
1980:865 Lagen mot
skatteflykt 2 1 2| 1] 5 1
1981:691 Lagen om sociala
avgifter 1 1
1984:668 Lagen om
uppbord av socialavgifter
fran arbetsgivare 1 1 1
1989:479 Lagen om
ersattning. 2 1] 3| 1 3| 2 3] 2 4 1] 6
1990:324
Taxeringslagen 1 2 1 1 2| 3
1990:325 Lagen om sjélvdeklaration och kontrolluppgifter 1 1
1994:200 Mervardesskattelagen ‘ 3| 4 3| 1| 2 8
1994:1776 Lagen om skatt pa energi 2 1
1995:575 Lagen mot skatteflykt ‘ 1 1 1 1
1997:323 Lagen om statlig férmodgenhetsskatt 4 1
1997:483 Skattebetalningslagen ‘ 2 1
1998:189 Lagen om férhandsbesked i skattefragor
1998:1601 Lagen om uppskov med beskattning vid andelsbyten 1
1999:1229
Inkomstskattelagen
Totalt/ar 114 92 104 76 92 73 76 105

Tabellen fortsatter pa nasta sida (ar 2000-2005 samt totalt)
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Unlimited Pa 0| 01| 01| 02| 02| 03| 03| 04| 04| 05| O5|TOT

ay rerTwot | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not | Ref | Not

1928:370 Kommunalskattelagen 9| 12| 15| 12| 15| 13| 13 6| 20| 4| 4 1| 374

1947:576 Lag om statlig

inkomstskatt 18| 7| 15| 8| 10| 10 4| 5 8| 4| 3| 1] 224
1947:577 Lagen om statlig formogenhetsskatt 1 16
1951:442 Lagen om foérhandsbesked i taxeringsfragor 5
1956:623 Taxeringslagen ‘ ‘ 3 2 1| 4 138
1960:63 Lagen om férlustavdrag 2 1 9
1968:430 Lagen om

mervéardesskatt 1 3 2] 1 1] 3 3| 3 61
1972:266 Lagen om skatt p& annonser

och reklam 4 1 1 1 1 1 21
1979:1152 Fastighetstaxeringslagen 1 2 2 2 1 1 1| 42
1980:865 Lagen mot skatteflykt 1 13
1981:691 Lagen om sociala

avgifter 1 2 3 2 2 1| 13
1984:668 Lagen om uppbdrd av

socialavgifter fran arbetsgivare 1 4 1 2 1 1| 13
1989:479 Lagen om ersattning av

kostnader. 2 2 4| 8 3| 60
1990:324 Taxeringslagen 4 3] 3 6 13 6| 4| 75

1990:325 Lagen om
sjalvdeklaration och
kontrolluppgifter 1 2 21 1 1 10

1994:200 Mervardesskattelagen 2 7 6] 12 7/ 6| 15| 7 9| 10| 12| 7| 134

1994:1776 Lagen om skatt pd energi 1 1 6
1995:575 Lagen mot skatteflykt 1 3] 1 1 10
1997:323 Lagen om statlig

formogenhetsskatt 1 1 2 1] 2 12
1997:483 Skattebetalningslagen 1 2 2 5 1| 1| 15
1998:189 Lagen om férhandsbesked i

skattefrégor 2 1 2 1 6
1998:1601 Lagen om uppskov med beskattning vid

andelsbyten 3 4
1999:1229 Inkomstskattelagen 2 3 8] 9| 12 8| 19| 16| 30| 13| 13 6| 139
Totalt/ar 84 118 132 121 142 71
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Ar 92/93|94 (95|96 |97(98|99|00|01|02|03|04 |05 |TOT | Snitt/ar
Lag

1928:370 Kommunalskattelagen 18|12)16|12|10|20|12|14| -| -| -| -| -| -] 114| 14,25
1947:576 Lag om statlig inkomstskatt | 7| 8| 9| 7| 9] 9| 7| 8| -| -| -| -| -| -| 64 8,00
1947:577 Lagen om statlig

formdgenhetsskatt N N e e e e e e 0
1951:442 Lagen om férhandsbesked i

taxeringsfragor O] 1) 1] 1] 0] O} -| - - -] -l -l -| - 3 0,50

1956:623 Taxeringslagen e e e e L S S T s B (R

1960:63 Lagen om férlustavdrag o e e e e e e e e R e e

1968:430 Lagen om mervardesskatt 9 7 1| -| -| -| -| -| -| -| -| -1 -| -| 17 5,67
1972:266 Lagen om skatt pd annonser

och reklam 0 13 0,93
1979:1152 Fastighetstaxeringslagen 6 3] 1| 1| 3 1| 3 3 32 2,29

1980:865 Lagen mot skatteflykt A e R e e R 0

1981:691 Lagen om sociala avgifter 10| 4| 8| 9| 6| 5| 2| 4] 1| -| -| -| -| -| 49 5,44
1984:668 Lagen om uppbdrd av

socialavgifter fran arbetsgivare 5/ 23] 4] 3] 1 -| -| -| -| -| -1 -| -] 18 3,00
1989:479 Lagen om ersattning av

kostnader i &renden och mdlomskatt | O] 0] 1| O 1 0l 0] 00 O] 1|0 5 0,36
1990:324 Taxeringslagen 3] 4/ 6] 1| 4], 6| 2| 3] 0| 1| 1| 4| 3| 3| 41 2,93
1990:325 Lagen om sjélvdeklaration

och kontrolluppgifter 11/10)13| 9|11| 8|11} 3| 7| O] -| -| -| -| 83 8,30
1994:200 Mervardesskattelagen -l - 7 4| 8| 9| 8| 4| 3| 5| 4| 2| 68 5,67
1994:1776 Lagen om skatt pa energi -l -1 0] 6 71 4| 8| 4| 7| 7| 1| 6| 3| 58 4,83
1995:575 Lagen mot skatteflykt -l -] -1 0 1/ 0] 0] O] O O] 1] O] O 2 0,18
1997:323 Lagen om statlig

formogenhetsskatt -1 -1 -1 - - 1 0| 2| 3| 4] 0] 1| 3| O 14 1,56
1997:483 Skattebetalningslagen -l -] -] -| -| 5| 6] 7|13 9| 8|11|12| 8| 79 8,78
1998:189 Lagen om férhandsbesked i

skattefrégor -l - -] -] -| -] 0] 0] 1] 1] 2] 1] 0|0 5 0,63
1998:1601 Lagen om uppskov med

beskattning vid andelsbyten e N R R I e e e e 4 4,00
1999:1229 Inkomstskattelagen -l -1 -] -| -| -| -] -/14]13| 9|16|18|12| 82| 13,67
Totalt 69|52 |68|57|60|71|56|69|55|42|31|43]49]|29 4,79
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T ITTNE om=Hax ering

01232 Lagen (1921.763) omberdknne av dacliqinkomststat for ackumulerac inkonst

0123 Farmbgenhetst axering

0124 Uppskov med -ealisatorsvinstheskatring

0125 Lagen (19272210 om utzkiftringsskatt; upph. (193C:1452)

0127 Lagen (198310820 om =terlio feetigketeskat

0125 Lagen (1991:£56) om sarskild inkcmstskatt “6r utarr land s kozatla

M1 0Lagen (1991:291) om =zarskild inkcmstskat “or utorrland = kosatla artistar mfl

0111 Lagen (200312041 om skstteredustion 8 vissa mil 6o bitr and e instalationer i sm3has sam: lagen

011 3 Lagen (19951623 om sketteredusdion {4 r sk<aaitalinve staringar

0114 Lagen (1999:1305) om forzkarskattengmnden

0115 Lagen (2001:£06) om skatlerzduklion far fastighetsskatt och lagen (20041267 on sk stter eduktion fér

011 6 Dizpenzdrenden erlig inkcmstskatelagen m.m.

05 Mervardes s<att

0521 Mervardes skatt

0512 Lagen (1991:119) om at=rbetalning av nervérde sskat til Wiéndska féretegare upph. (1994200

05313 Farcrdairgen (1994:224) cm Sterketalring av mervirdesskat och vissa purktskatter dill hiflporgariza®™

06 vizaa purktskatter och svoifter

1611 Forconszkatelagen (13655327 waph. (2003.227), vatrafk skartddacen (2006227 och acer (20062 25%*

0622 Lagen (197 24351 om dvedastavg ft

0513 Lagen (197 6:239) om zaluyagnzztatt, upph. (2006220

0636 Lagen (195211551 om inketsining pa sirskit invester ngskorto; upph. (1990:536)

0617 Lagen (19614:272) om benzinzk st upph . (19941773)

0615 Lagen (1994:1563) om tabakss st

0619 Lagen (197 22661 om =kat pé znronser och reklar

061 3 Farcrdairgen (1959 598) cmavgit 13 myndighesers verkzamhet enl gt mijdskyddslagzn (1969:357)

0620 Lagen (1959:4110m finanziering sv -adiooch TV i allhanhetens tianst

0626 Kupongskattelagen (1970:624)

0629 Farcrdairgen (195911 100 om avogft 8- livs nedelst llsvn mam.

D635 Lagen (1994:1776) ach férardningen (1994 175<) om skatl p3 energi

0635 Lagen (19544100 om skatl pd kekimpningsmedel

D540 Lagen (1999E73) om skatl pd sviall

0651 Lagen (1992721 om korcessionsavyifl pd tzlevisionens och radions omr dde

0624 Lagen (139415641 om alkoholskst

0651 Lagen (1990:6617 om avks stningss katt p& persions mzdzl

D655 Lagen (1990 EED) om ket pd vigsa pramiebetalning s

0637 Lagen (1994:1565) om beskattring sv viss privalinfbrze; cpph. (2003:809)

0655 Bi shrocnino zlagen (1975345

0671 Lagen (19982060 om punktzkattekontrall 3y tranzportzr mon. avy akohadyaror, 1ok akswarar och miners [=*

0673 Lagen (197 2E2070 om =kat pé zpel

08 Skattebetalnine ozh uppbord

0521 Uppbard almanae:

0512 Lagen (19521588 om preskristion av s<attefordr nogar

0324 Faretrsdlar anay e enligt skattzbetaln ncslagen

09 Sarssilda awgif et

0931 Skattedilig - utan sankard med annsd mal

0922 Forzenings avgifl - Aan sankard med anna; mal

0933 Avgftstilioy betréd fande arketzgh sravg fter - war sambend mec annst ma

10 Léneswvoifter

1001 Zncialswaiftzlsgen “2000:530)

1012 Pengionzyrundande inkomst (PG och 2gznavyiter

1003 Lagen (1990512 omnedz&tning ey eacalavaifler: uapa. 2007 126810

1035 Lagen (1954:F68) omupphdrd av scoialavgifter 8 arbetsgvare uapn. 1997457

1037 Lagen (1991:E87) om sarskild loneskst pa penzionzkosinsder

1025 Lagen (1990:655) om sarskild loneskat pd vissa 16 varesinkomster

11 Arvs- ock g"avns<a1t

1121 Arveskat edligt bgen (1941:41 37 am aws- ach ga"a'vcuskaﬁ; uppl. (200413477 sa*ntfrégnr enict Srvda **

11212 Glvosatt enligtlacen (9414161 on srvs- och givoskatt; upph. (2001 341

19 Twang mon person samt ekonom sk tvang

1930 Lagen (197 5:E5800 om beta ningssakring fir skattzr tular ozh avgiter

1931 Kvitnir o 3w galdzngrs fodran p& EU-bidrag enigl lagen (15958911 om nerivning &y statiga forcrin®

1937 Lagen (1994:4661 om sérskilda tvangsitedrde i heskattirg =16 farandet

21 Folkkokfdring cch anan redigtrering &y medhorgarma

2121 Folkbokfdriraslagen (1931 4810
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