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Ett glatt besked till foretagar-Sverige ér att RSV har tagit ett steg tillbaka i frigan om skattetilldgg
pa grund av nettokvittning i skattedeklarationen av forvirvsmoms som énda far dras till fullo som
ingdende moms. I en promemoria fran den 17 mars 1997 (dnr 2436-97/900) ansédg RSV att vid
s.k. EG-forvarv (forvarv fran annat EG-land som skall beskattas hos forvérvaren i Sverige) skall
den utgdende moms som forvérvaren har skall berdkna och redovisa pa sitt forvérv betraktas som
en fraga och att det motsvarande avdrag — som for ingdende moms — som vederborande far gora
(om verksamheten medfor full avdragsriétt) utgor en annan fraga. KRS har i en dom den 23
januari 1998 (mal nr 7667-1996) ansett att utgdende och ingdende moms inom samma period ar
samma fraga. RSV i en skrivelse den 17 september 1999 (dnr 9165-99/110) dndrat sin tidigare
instillning.

Forst noterar jag att det sannolikt ar sa att RSV har paverkats av skattemyndigheternas totalforlust
i de s.k. periodiseringsdomarna i RR av 1999-03-25, vilka jag tidigare har kommenterat i nr 2 och
nr 3 1999. De domarna foranledde en skrivelse den 15 april 1999 fran RSV angaende begreppet
oriktig uppgift i samband med periodiseringsfragor (dnr 4105-99/100). Enligt min mening
handlar en oriktig uppgift som kan foranleda skattetilldgg om saken (frdgan), och den kan aldrig
utgdra nagot annat dn sjélva affarshindelsen — inte dokumentationen av densamma. Att ett
ersittande fakturaunderlag som till punkt och pricka uppfyller kraven i 11 kap. 5 § ML insédnts
forst efter det att skattedeklarationen ldmnats innebar enligt RR inte att ett periodiseringsfel
forelag. En oriktig uppgift i sak foreligger om avdrag yrkats och affarshindelsen (forvérvet) inte
har skett. Det ar darfor konsekvent att RSV nu reviderar sin standpunkt angdende skattetillagg vid
nettoredovisning av EG-forvarv. Skattetillagg skall ju traffa situationer dér det foreligger
atminstone en risk for skatteundandragande, vilket inte dr fallet om foretaget har full avdragsratt.
Affarshiandelsen (saken), dvs. hir forvérvets forekomst, och inte bara dokumentationen av
densamma, maste kunna ifrdgasittas for att skattetillagg skall kunna ifragakomma. Se dven under
Artiklar den artikel i SN 5/1999, dér jag tar upp fragan om avdragsritt nar ett underlag som kan
klandras betrdffande nédgon av punkterna i 11 kap. 5 § ML foreligger och nagon ny fullgod faktura
inte kan inhdmtas i efterhand. Da affarshéndelsen &r saken, anser jag att i sddant ldge annan
bevisning kan dberopas for att underbygga avdragsritten.

Aven om RSV tar ett steg tillbaka i frigan om skattetilligg vid s.k. nettokvittning innebir
emellertid inte det att man inte skall gora en 6ppen redovisning av berdknad utgiende moms och
ingdende moms i sin skattedeklaration. Harvidlag far jag ocksa anknyta till nr 4 1999, dir jag
beror forvirvsmoms pa s.k. importtjédnster. Haller man inte reda pa sidan moms vet man inte om
man har passerat miljongransen for redovisning av moms i sjdlvdeklarationen. Notera &n en gang:
det dr bara inforsel av varor fran annat EG-land (EG-forvéirv) och import av varor som exkluderas
frén beskattningsunderlaget vid den bedomningen, inte sidana importtjdnster som omfattas av
forvarvsbeskattning. Bast alltsé att alltid redovisa all slags forvarvsmoms Oppet.



Forkortningar: EG=europeiska gemenskaperna; KRS=Kammarritten i Stockholm;
ML=mervéardesskattelagen; RR=Regeringsritten; RSV=Riksskatteverket; SN=SkatteNytt



