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Detta nyhetsbrev foljer i forsta hand upp en artikel som Du hittar under Artiklar, ndmligen
Momsavdrag pa inkdp av hemdatorer (dven publicerad i SN 12 1998. Nu har Regeringsrétten
domt i de bada dverklagade forhandsbeskeden i fragan frdn SRN 1998-07-10. Regeringsrittens
domar &r fran den 13 juli 1999, och har mél nr 5498-1998 och 5499-1998.

Regeringsritten kunde knappast komma till annan slutsats @n att faststdlla SRN:s bada besked av
innebord att ingdende moms for hemdatorer inte dr avdragsgill, vilket nu har skett i domar. I de
bada fallen har nimligen SRN utgéatt — i sin provning av avdragsfragan — fran att forutsattningarna
hos de bada sokandebolagen dr sddana, &tminstone underforstétt, att datorutrustningen inte ar
anskaffad for att anvéndas eller forbrukas i bolagens verksamheter. Ddrmed géller — sdsom jag
anforde under konklusioner (avsnitt 3) i ndimnda artikel — att de bada fallen dven efter domarna
ger lika litet vigledning for fragan om hemdatorer skall sédrbehandlas avdragsmaéssigt eller e;j.

I en artikel som hittills bara dr publicerad under Artiklar pa denna hemsida — se bl. a. avsnitt 1.2 i
ndmnda artikel ”Personalvard, gar utvecklingen mot en vidare avdragsritt pA momsomradet dn pa
inkomstskatteomradet” — anknyter jag till artikeln Momsavdrag pé inkép av hemdatorer, och
hdvdar att RSV i skrivelser om sévil hemdatorer som om personalvard tenderar att etablera tankar
om ett sndvare utrymme for momsavdrag dn vad som f6ljer av den generella avdragsregeln i 8
kap. 3 § forsta stycket ML. Den regeln handlar enligt min mening enbart om att forutsattningen
for momsavdrag skall vara att forvirvet i fraga sker i en verksamhet som medfor avdrags- eller
aterbetalningsritt for ingdende moms. Sa linge forvérvet inte sker till den anstillde i forsta hand,
utan man kan peka pa ett behov for arbetsgivaren av att gora investeringen skall denne ha
avdragsritt. Déarvid saknar det enligt min mening betydelse om den anstéllde sedan kan anvinda
forviarvade kunskaper dven privat, och om en privat formén for denne ar skattefri eller inte.

Jag relaterar i mina bada artiklar enligt ovan till EG:s kommission, och dess forslag till radet
1998-06-17 [jfr KOM(1998) 377] om att begransningar i foretagens generella avdragsrétt for
moms endast skall kunna godtas om de atfoljs av en mycket precis motivering. Kommissionens
forslag sker mot bakgrund av att avdragsritten utgor “en grundldggande del av
mervardesskattesystemet” (for undvikande av s.k. kumulativa effekter, min anm.).
Begrinsningsfallen skall handla om s&dana utgifter dir det 4r svért att kontrollera utgifternas
fordelning mellan yrkesméssig respektive privat konsumtion och kommissionen anger att det ror
sig om personbilar, logi, mat och dryck samt utgifter till lyxartiklar, ndjen eller underhallning.
Sistndmnda begriansning framgar, som kommissionen sérskilt papekar, ocksa redan av nu
géllande artikel 17.6 1 EG:s sjétte mervérdesskattedirektiv (77/388/EEQG). Jag far som synes
sakert anledning att aterkomma i frgor om avdragsrittens omfattning.

Forkortningar: EEG/EG=ecuropeiska gemenskaperna; KOM=EG:s kommission;
ML=mervirdesskattelagen; RSV=Riksskatteverket; SN=SkatteNytt; SRN=Skatterdttsndmnden



