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F-skatten kan vara intressant for den nya ekobrottsmyndigheten. I vart fall har det forekommit
att SKM har anmalt en person med nystartad rorelse i enskild firma som har angivit F-skatt i
sin faktura till kund, innan han hade ldmnat sin skatte- och avgiftsanmaélan till SKM. Av
intresse 4r att det var ett skattekontor som anmalde till ekobrottsmyndigheten, for
skatteredovisningsbrott, och ett annat skattekontor till vilket skatte- och avgiftsanmélan hade
lamnats. Till synes ovetande om forekomsten av en anmailan till ekobrottsmyndigheten
overvigde sistndmnda kontor att vigra foretagaren F-skatt pd grund av att han var dgare till
tva aktiebolag som hade gatt i konkurs. Erinringar 1dmnades av innebord att den enda
tillimpbara punkten 1 4 kap. 13 § SBL for att vigra F-skatt var 8an och av forarbetena, prop.
1991/92:112 s. 123, foljer att det skall handla om att vederborande “varit orsak™ till
konkurserna 1 bolagen - annars saknas grund for att vigra vederborande F-skatt i den enskilda
firman. I erinringarna hénvisas till att konkursforvaltarberittelse och uppgifter som finns om
konkurserna 1 6vrigt inte ldgger dgaren till bolagen till last att bolagen gick i konkurs. Efter
erinringarna upptéicker emellertid skattekontoret att det andra kontoret har anmélt
vederborande till ekobrottsmyndigheten. Per telefon ifragasétter handlaggaren om en person
som dr anméld for brott skall tilldelas F-skatt. Nar handldggaren far uppmaningen att fortsitta
den formella handldggningen av F-skatteans6kan kommer ett nytt dvervigande, dir SKM
forsoker byta punkt i 4 kap. 13 § SBL till stod for att vagra F-skatten. Nu forsoker man sig pa
konststycket att hinvisa till 3an, och den punkten handlar om att ndgon som fatt FA-skatt inte
foljer forbehallet att bara dberopa F-skatten i naringsverksamheten och inte 1 ett
anstillningsforhdllande. Nya erinringar har lamnats dir det framhalls att detta 4r en logisk
kullerbytta: den enskilda firman kan ju inte ha &sidosatt forbehéll for FA-skatt, nir den &nnu
inte har erhéllit ndgon skattsedel. Fortséttning foljer.

Raédet r dels att noga syna SKM betridffande vilken av de nio punkterna i 4 kap. 13 § SBL
SKM stoder sig pa for att vigra F-skatt, dels att direkt aberopa artikel 6 punkt 2 i
europakonventionen om de ménskliga réttigheterna, nir SKMer antyder att en anmélan om
brott skall forhindra tilldelande av F-skattsedel. Det 4r nimligen sa att det bara finns nio
punkter for att vigra F-skatt. Gar inte det kan SKM, enligt den uppmjukning av mdjligheterna
att erhalla F-skatt som infordes den 1 januari 1998, bara vigra F-skatt pa grund av
otillrdckliga uppgifter om néringsverksamheten (jfr prop. 1997/98:33 s. 41). Dessutom sédger
artikeln enligt ovan i europakonventionen, vilken dr en del av vér grundlag, att vederborande
skall anses som oskyldig till dess hans eventuella skuld "lagligen har faststéllts”. Jag
aterkommer &ven till detta.

Forkortningar: SBL=skattebetalningslagen; SKM=skattemyndigheten



